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Аннотация. Изучение влияния обработки семян и растени й конопли посевной пестицидами на морфометрические показатели и хозяйственно ценные признаки 
проводили в 2020-2023 гг. в условиях ФГБНУ ФНЦ ЛК — ОП «Пензенский НИИСХ» в Пензенской области. Композиции препаратов инсекто-фунгицидного действия 
и регулятора роста, применяемые при протравливании семян в сочетании с обработкой растений инсектицидом, обеспечивали подавление семенной инфекции, 
снижение распространенности корневых гнилей и защитный эффект от конопляной блошки. Пестициды способствовали увеличению морфометрических параметров 
растений конопли, массы 1000 семян, влияли на содержание в семенах и сбор масла, а также на содержание в стеблях и сбор волокна. Высокая прибавка урожайности 
стеблей получена при обработке растений инсектицидом Самурай Супер и посевного материала — композициями препаратов Селест Топ + Бенорадом и Табу + Бункер 
2,4 и 2,1 т/га. Значительная прибавка урожайности семян формировалась при использовании в смесях для протравливания фунгицидов Бенорад и Бункер в сочетании 
с препаратами Селест Топ — 0,40 и 0,39 т/га; Табу — 0,30 и 0,33 т/га с пр ивлечением изучаемого инсектицида при наземной обработке культуры. При этом, в данных 
вариантах, сбор волокна увеличивался на 0,57-0,71 т/га, сбор масла — на 0,11-0,12 т/га.
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Abstract. The study of the effect of treating seeds and plants of seed hemp with pesticides on morphometric indicators and economically valuable traits was carried out in 
2020-2023 in the conditions of the Federal Research Center for Bast Fiber Crops — Separate division “Penza Research Institute of Agriculture” in the Penza region. Compositions 
of drugs with insecto-fungicidal action and a growth regulator used when treating seeds in combination with treating plants with an insecticide provided suppression of seed 
infection, a decrease in the prevalence of root rot and a protective effect against hemp flea beetle. Pesticides contributed to an increase in the morph ometric parameters of 
hemp plants, the weight of 1000 seeds, influenced the oil content in the seeds and the collection of oil, as well as the content in the stems and the collection of fiber. A high 
increase in stem yield was obtained by treating plants with the Samurai Super insecticide and seeding material with compositions of Celest Top + Benorad and Tabu + Bunker 
2.4 and 2.1 t/ha. A significant increase in seed yield was formed when fungicides Benorad and Bunker were used in dressing mixtures in combination with Celest Top, CS 0.40 and 
0.39 t/ha; Tabu, VSK — 0.30 and 0.33 t/ha with the use of the studied insecticide during ground treatment of the crop. At the same time, in these options, fiber collection 
increased by 0.57-0.71 t/ha, oil collection — by 0.11-0.12 t/ha.
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Введение. В  последние годы в  агропро-
мышленном комплексе России отмечается тен-
денция к росту отрасли коноплеводства. С дав-
них времен возделывание конопли посевной 
принадлежало к  числу одной из ведущих вет-
вей аграрного сектора Центрально-Чернозем-
ной зоны, Поволжья и  Западной Сибири. При 
двустороннем использовании растений полу-
чают урожай волокна и семян. Возможно также 
одностороннее направление использования 
технической конопли, выращиваемой только 
на семена или только на зеленец для получе-
ния волокна [1, 2].

Одной из причин уменьшения площадей, за-
нятых под выращивание культуры, являлся курс 
отечественной перерабатывающей промыш-
ленности, нацеленный на получение разных 
видов грубого волокна и  небольшого количе-
ства побочных продуктов [3]. В настоящее время 

создание собственной сырьевой базы и расши-
рение выпуска издел ий из конопли различного 
назначения, согласно международным требова-
ниям по качеству, будет гарантировать импор-
тозамещение готовой продукции [4, 5]. Среди 
растительных волокон конопляное волокно 
является одним из наиболее прочных и  изно-
соустойчивых. Оно обладает повышенным со-
противлением ультрафиолетовому излучению, 
микробиологическому разрушению, погодным 
воздействиям. Благодаря уникальным техно-
логическим свойствам, конопляная продукция 
получ ила новые, нетрадиционные направления 
применения [6]. 

Использование семян конопли и  продуктов 
их переработки может также стать перспектив-
ны м направлением для дальнейшего развития 
пищевой промышленности [7]. В  составе коно-
пляного масла п рисутствуют многочисленные 

жирные кислоты, наибольшую долю занима-
ет линолевая кислота  — 55%, несколько мень-
шую — Омега-3 — 22% и Омега-6, что делает его 
уникальным диетическим продуктом высокой 
биологической ценности [8], нашедшем свое 
применение и  в  сфере медицины. В  настоящее 
время проводятся исследования по выявлению 
новых ценных свойств масла и  изменению его 
состава под влиянием различных условий выра-
щивания [9]. 

Для эффективного производства техниче-
ских культур, в  том числе и  технической ко-
нопли, предлагается применять интенсивные 
технологии, размещать культуры по лучшим 
предшественникам, проводить посевы семена-
ми высокого качества, использовать минераль-
ные удобрения и  внедрять интегрированные 
системы защиты растений от болезней, вредите-
лей и сорняков [10]. 
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В  целях повышения урожайности стеблей 
и семян растений конопли посевной проводятся 
исследования, направленные на оценку внедре-
ния новых элементов технологий возделывания 
этой культуры [11-13]. 

Расширение площадей под посевы техни-
ческой конопли делают ее уязвимой для по-
вреждений многими потенциально опасными 
болезнями и  вредителями. Улучшению фитоса-
нитарной обстановки в посевах культуры может 
способствовать протравливание семян. На  се-
годняшний день на рынке пестицидов наибо-
лее выгодно представ лены комбинированные 
защитные комплексы (заводского производства 
или создаваемые баковые смеси), обеспечиваю-
щие многоплановую биологическую активность 
в отношении возбудителей  болезней и вредите-
лей [14-16]. 

В  настоящее время протравители, зареги-
стрированные на конопле технического назна-
чения, отсутствуют. Для обработки растений 
против вредителей существуют три препарата, 
принадлежащих к  классу фосфорорганических 
соединений [17].

Исходя из этого, представляет интерес по-
лучение экспериментальных данных по оценке 
влияния современных протравителей, а  также 
их композиций с  использованием инсектицида 
по вегетации против вредных организмов на 
формирование ряда хозяйственно ценных при-
знаков технической конопли, для осуществле-
ния регуляции фитосанитарной обстановки 
агробиоценоза с  наименьшим экологическим 
риском. Полученные результаты исследований 
по оце нке действия изучаемых препаратов на 
растения конопли посевной могут послужить 
основой для их производственной проверки 
и государственно й регистрации.

Материалы и методы. Для создания наибо-
лее оптимальных приемов защиты от болезней 
и вредителей в начале роста конопли посевной 
в ФГБНУ ФНЦ ЛК в условиях Пензенской области 
в 2020-2023 гг. в лабораторном и полевом опы-
тах изучали эффективность применения различ-
ных композиций пестицидов, предназначенных 
для обработки посе вного материала, а  также 
использование инсектицида по вегетирующим 
растениям культуры. Полевой эксперимент 
проходил по следующей схеме  трехфакторно-
го опыта: фактор А — обработка семян протра-
вителями, имеющими в  своем составе веще-
ства инсектицидного действия Селест Топ, КС 
(г/л: 262,5  тиаметоксама + 25  дифеноконазола 
+  25 флудиоксонила) и Табу, ВСК (500 г/л имида-
клоприда), используемых в нормах 3,0 л/т; фак-
тор В — нанесение на семена фунгицидов Бено-
рад, СП (500 г/кг беномина), Бункер, ВСК (60 г/л  
тебуконазола), а также регулятора роста Альбит, 
ТПС, применяемых в нормах 2 кг/т, 0,4 и 0,05 л/т 
соответственно; фактор С  — обработка расте-
ний инсектицидом Самурай Супер, КЭ (500  г/л 
фенитротиона) при норме применения 1,5 л/га. 
В схему опыта включены 2 контроля: 1) обработ-
ка семян водой и 2) растения без обработки пе-
стицидами. Сравнение данных в  статье прово-
дится с контролем для анализируемого фактора 
и контролем абсолютным (без применения како-
го-либо препарата).

Нанесение протравителей на семенной мате-
риал велось в лабораторных условиях вручную 
с   использованием круглодонной колбы путем 
встряхивания суспензии препаратов в  течение 
5  минут. Расход рабочей жидкости оставлял 
10 л/т. 

Проведение наземных обработок осущест-
влялось с  помощью ранцевого опрыскивателя 
с учетом расхода рабочей жидкости 200 л/га.

Эксперимент выполнялся на конопле по-
севной среднерус ского экотипа сорта Надеж-
да. Исследовательские работы проводились 
в  соответствии с  методическими указаниями 
по регистрационным испытаниям фунгици-
дов, по регистрационным испытаниям инсек-
тицидов в  сельском хозяйстве, по проведению 
полевых и  вегетационных опытов с  коноплей 

и методикой полевого опыта с основами стати-
стической обработки результатов исследований 
[18-21]. Содержание масла в семенах определя-
ли по методике А.В. Лебедянцева, согласно ГОСТ 
10 857-64 [22].

Учетная делянка составляла 10 м2. Варианты 
опыта размещались последовательно ярусами 
в  четырехкратной повторности. Испытания ве-
лись по чистому пару. Посевные работы проходи-
ли 6 мая (2020, 2021 гг.), 28 апреля (2022 г.) и 4 мая 
(2023  г.) сеялкой СН-16  с  междурядьем 45  см. 

Рисунок 1. Влияние протравителей на зараженность фитопатогенами семян конопли посевной 
(2020–2023 гг., лабораторный опыт) 
Figure 1. The effect of mordants on infection of hemp seeds by phytopathogens (2020-2023, laboratory 
experience)

Рисунок 2. Влияние протравителей на подавление корневых гнилей на ранних стадиях развития растений 
конопли посевной (2020-2023 гг.) 
Figure 2. The effect of mordants on the suppression of root rot in the early stages of the development of hemp 
plants (2020-2023)
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Норма высева составляла 0,9 млн всхожих 
семян/га. Агрохимические свойства почвы 
опытного участка, следующие: тяжелосу-
глинистый среднемощный выщелочен-
ный чернозем с  рНсол.  — 5,1; содержание 
гумуса — 5,9% (по Тюрину), легкогидроли-
зуемого азота  — 136,0  мг/кг почвы, под-
вижного фосфора  — 172,0  мг/кг почвы, 
обменного калия — 206,7 мг/кг почвы. 

Результаты и  обсуждение. В  годы 
проведения эксперимента вегетацион-
ные периоды конопли посевной различа-
лись по гидротермическим показателям. 
Появление всходов протекало при более 
благоприятном гидротермическом режи-
ме в 2020 и 2023 гг. (посев-всходы — ГТК 
1,9 и 1,03). В 2021 и 2022 гг. в данный пе-
риод ГТК соответствовал условиям сла-
бого увлажнения территории и составлял 
0,48 и 0,22. 

Наиболее интенсивный рост культу-
ры проходит в межфазный период от на-
чала бутонизации до массового цветения. 
Соотношение тепла и  влаги в  это время 
было неблагоприятным для развития рас-
тений в  2023  г. (ГТК 2,44  — избыточное 
увлажнение), в  2020  и  2022  гг. (ГТК  0,05 
и  0,72  — слабое и  недостаточное ув-
лажнение), и  благоприятным  — в  2021  г. 
(ГТК  1,09  — оптимальное увлажнение). 
Развитие растений от цветения до созре-
вания семян проходило при оптимальном 
увлажнении в  2020 и  2021  гг. (ГТК  1,11), 
при слабом и  недостаточном увлажне-
нии — в 2022 и 2023 гг. (ГТК 0,16 и 0,55).

Межфазный период всходы-массовое 
созревание семян в 2020 г., 2021 г. и 2023 г. 
также являлся недостаточно увлажнен-
ным (ГТК 0,86, 0,97 и 0,85), в 2022 г. — сла-
бо увлажненным (ГТК 0,39). На  основа-
нии этого следует, что для произрастания 
культуры в  2022  г. соотношение тепла 
и влаги было более неблагоприятным по 
сравнению с  другими годами. Погодные 
условия в период роста растений в 2022 г. 
отразились на снижении урожайности се-
мян от 8,9 до 31,0%, стеблей — от 22,2 до 
34,1% в сравнении с показателями 2020 г., 
2021 г. и 2023 г.

Метеорологические условия веге-
тационных периодов проведения экс-
перимента наложили свой отпечаток на 
интенсивность поражения, распростра-
ненность вредных организмов и  эффек-
тивность защитных мероприятий. 

На этапе лабораторных исследова-
ний установлено, что обработки семян 
изучаемыми препаратами обеспечи-
вали подавление семенной инфекции. 
По  данным фитоэкспертизы семян, при-
ем протравливания фунгицидами и  ре-
гулятором роста снизил заспоренность 
посевного материала патогенной микоф-
лорой (Alternaria alternate (Fr.) Keissl.  — 
23,5%, Fusarium sp.  — 2,3%, Mucor sp.  — 
4,7%) с эффективностью от 43,9% (Альбит) 
до 93,1% (Селест Топ + Альбит) (рис. 1). 

В  полевых условиях на ранних ста-
диях развития растений (фаза четырех
пар листьев) биологическая эффектив-
ность подавления корневых гнилей, как 
представлено на рисунке 2, составляла 
от 48,0% (Альбит) до 77,0% (Селест Топ + 
Бункер).

Рисунок 3. Пораженность растений конопли коноплянной блошкой в зависимости от применения 
протравителей и инсектицида (2020-2023 гг.) 
Figure 3. The infestation of hemp plants with hemp flea depending on the use of mordants and insecticide 
(2020-2023)
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Рисунок 4. Влияние приемов протравливания семян и опрыскивания растений инсектицидом на их 
высоту, длину техническую и соцветий — (а), а также на длину междоузлия, диаметр стебля — (б) 
(2020-2023 гг.) 
Figure 4. The influence of methods of treating seeds and spraying plants with insecticide on their height, 
technical length and inflorescences — (a), as well as on the length of the internode, stem diameter — (b) 
(2020-2023)
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Таблица 1. Влияние приемов протравливания и опрыскивания инсектицидом 
на содержания волокна в стеблях растений конопли посевной (2020-2023 гг.)
Table 1. The influence of dressing techniques and insecticide spraying on the fiber 
content in the stems of hemp plants (2020-2023)

Варианты опыта Содержание волокна, %

Фактор А Фактор В Фактор С общего длинного

Контроль 

Контроль 
1 32,2 17,7
2 32,8 19,5

Бенорад
1 32,7 18,6
2 33,5 18,4

Бункер
1 33,5 18,3
2 34,1 19,0

Альбит
1 33,0 18,2
2 33,1 18,1

Селест Топ

Контроль 
1 33,1 18,4
2 33,3 18,4

Бенорад
1 32,8 18,7
2 33,2 19,3

Бункер
1 33,0 19,3
2 34,1 20,7

Альбит
1 32,9 19,2
2 32,7 21,0

Табу

Контроль 
1 33,2 18,9
2 32,8 20,1

Бенорад
1 33,2 19,0
2 33,5 20,1

Бункер
1 32,6 18,7
2 32,9 20,1

Альбит
1 32,6 18,8
2 33,3 19,4

НСР05 1,1 2,9

Примечание: 1 — без опрыскивания; 2 — опрыскивание инсектицидом Самурай Су пер. 

Таблица 2. Влияние приемов протравливания и опрыскивания инсектицидом 
на показатели качества семян конопли посевной (2020-2023 гг.)
Table 2. The influence of treatment methods and insecticide spraying on 
the quality indicators of hemp seeds (2020-2023)

Варианты опыта Масса 
1000 семян, г

Содержание 
масла

в семенах, %Фактор А  Фактор В Фактор С 

Контроль 

Контроль 
1 17,33 32,31
2 17,69 32,28

Бенорад 
1 17,67 32,51
2 17,65 32,61

Бункер
1 17,55 32,47
2 17,62 32,53

Альбит
1 17,47 32,80
2 17,60 32,98

Селест Топ

Контроль 
1 17,60 32,56 
2 17,76 32,75

Бенорад
1 17,78 32,68
2 17,66 32,67

Бункер
1 17,61 32,95
2 17,97 33,06

Альбит
1 17,58 32,55
2 18,0 32,84

Табу, ВСК

Контроль 
1 17,54 32,46
2 17,66 32,54

Бенорад
1 17,66 33,07
2 17,79 33,36

Бункер
1 17,51 33,30
2 17,71 33,39

Альбит
1 17,70 32,43
2 17,70 32,46

НСР05 0,22 0,21

Примечание:1 — без опрыскивания; 2 — опрыскивание инсектицидом Самурай Супер.

Таблица 3. Влияние приемов протравливания и наземного опрыскивания на урожайность растений конопли посевной (2020-2023 гг.)
Table 3. Effect of dressing and ground spraying techniques on the yield of hemp plants (2020-2023)

Варианты опыта
Урожайность Валовой сбор

стеблей семян волокна масла

т/га ± 
к контролю т/га ± 

к контролю т/га ± 
к контролю т/га ± 

к контролюФактор А Фактор В Фактор С

Контроль

Контроль
1 6,19 0 1,72 0 1,85 0 0,51 0
2 6,72 +0,53 1,79 +0,07 2,01 +0,16 0,50 -0,01

Бенорад
1 7,36 +1,17 1,85 +0,13 2,14 +0,29 0,53 +0,02
2 7,71 +1,52 1,88 +0,16 2,16 +0,31 0,55 +0,04

Бункер
1 6,84 +0,65 1,87 +0,15 2,14 +0,29 0,57 +0,06
2 7,34 +1,15 1,91 +0,19 2,35 +0,50 0,57 +0,06

Альбит
1 7,19 +1,0 1,75 +0,03 2,21 +0,36 0, 52 +0,01
2 7,14 +0,95 1,85 +0,13 2,16 +0,31 0,55 +0,04

Селест Топ

Контроль
1 7,54 +1,35 1,85 +0,13 2,18 +0,33 0,55 +0,04
2 8,21 +2,02 1,90 +0,18 2,47 +0,62 0,55 +0,04

Бенорад
1 8,04 +1,85 1,99 +0,27 2,27 +0,42 0,61 +0,1
2 8,55 +2,36 2,12 +0,40 2,56 +0,71 0,63 +0,12

Бункер
1 8,0 +1,81 1,98 +0,26 2,47 +0,62 0,63 +0,12
2 7,75 +1,56 2,11 +0,39 2,49 +0,64 0,62 +0,11

Альбит
1 7,81 +1,62 1,90 +0,18 2,31 +0,46 0,56 +0,05
2 8,22 +2,03 1,95 +0,23 2,45 +0,60 0,61 +0,1

Табу, ВСК

Контроль
1 7,73 +1,54 1,85 +0,13 2,35 +0,50 0,54 +0,03
2 7,69 +1,5 1,93 +0,21 2,43 +0,49 0,59 +0,08

Бенорад
1 7,51 +1,32 1,92 +0,20 2,38 +0,53 0,60 +0,09
2 7,79 +1,60 2,02 +0,3 2,49 +0,64 0,63 +0,12

Бункер
1 8,25 +2,06 1,89 +0,17 2,43 +0,58 0,61 +0,1
2 8,14 +1,95 2,05 +0,33 2,42 +0,57 0,62 +0,11

Альбит
1 7,46 +1,27 1,96 +0,24 2,22 +0,37 0,60 +0,09
2 7,91 +1,72 1,95 +0,23 2,40 +0,55 0,62 +0,11

НСР05 0,67 – 0,20 – 0,36 – 0,04 –

Примечание: 1 — без оп рыскивания; 2 — опрыскивание инсектицидом Самурай Су пер.



 Международный сельскохозяйственный журнал. Т. 67, № 2 (398). 2024
223

НАУЧНОЕ ОБЕСПЕЧЕНИЕ И УПРАВЛЕНИЕ АГРОПРОМЫШЛЕННЫМ КОМПЛЕКСОМ

С помощью корреляционного анализа опре-
делена положительная взаимосвязь между за-
споренностью семян и  распространенностью 
корневых гнилей (0,859±0,17). 

Эффективность проведения защитных меро-
приятий инсектицидом Самурай Супер против 
конопляной блошки через 7  дней после обра-
ботки составляла 63,2%, через 14 дней — 57,9%, 
через 21 день — 21,1% по сравнению с контро-
лем. Изучаемый комплекс способов борьбы 
с вредителем способствовал более длительной 
защите растений до четырех-пяти пар листьев. 
При протравливании препаратами Табу и  Се-
лест Топ в сочетании с регулятором роста Аль-
бит через 14  дней после применения инсекти-
цида по вегетации эффективность проводимой 
защиты составляла 72,0 и 68,0% соответственно 
(рис. 3).

В  ходе корреляционного анализа установ-
лена отрицательная связь между распростра-
ненностью корневых гнилей, поврежденностью 
растений конопляной блошкой и  урожайно-
стью семян (-0,563±0,18, -0,633±0,17), стеблей 
(-0,636±0,16, -0,696±0,16).

Разработанные приемы защиты улучшали 
фитосанитарное состояние посевов, создавая 
условия для роста биоморфометрических па-
раметров культурных растений. По  итогам ис-
следований изучаемые защитные мероприятия 
при протравливании семян препаратами Се-
лест Топ и Табу обеспечивали увеличение высо-
ты растения на 4,4 и 3,1%, длины соцветия — на 
16,1 и 10,7%, диаметра стебля — на 11,6 и 8,1% 
по сравнению с  контролем. Обработка семян 
фунгицидами влияла на длину соцветия, повы-
шая ее на 6,7% (Бенорад), диаметр стебля — на 
5,6  и  2,2% (Бенорад и  Бункер), длину междоуз-
лия  — на 1,1  и  1,7% соответственно. Наиболее 
отзывчивыми на стимуляцию физиологических 
процессов были растения, обработанные инсек-
тицидом с протравливанием семян смесью пре-
паратов Селест Топ + Бенорад (рис. 4). 

Влияние данной защиты обеспечило уве-
личение высоты растения, длины технической 
и  соцветия на 11,9, 4,8  и  50,0% по сравнению 
с  контрольными растениями. При этом диа-
метр стебля повышался на 22,0%, а длина меж-
доузлия  — на 5,8%. Корреляционный анализ 
показал положительную связь между высотой 
растения, длиной соцветия, диаметром стебля 
и  урожайностью семян (0,625±0,17, 0,681±0,16, 
0,643±0,16), стеблей (0,700±0,15, 0,807±0,13, 
0,777±0,15). 

Протравливание семян и  нанесение инсек-
тицида по вегетирующим растениям оказыва-
ли влияние на содержание волокна в  стеблях 
(табл. 1). 

За время исследований выход общего волок-
на изменялся от 32,2% (контрольный вариант) 
до 34,1% (Бункер + Самурай Супер, Селест Топ + 
Бункер + Самурай Супер). Доказано воздействие 
фактора С на повышение данного параметра на 
0,4% по сравнению с контролем.

Содержание в  стеблях длинного волокна 
колебалось в  пределах от 17,7% (контроль) до 
21,0% (Селест Топ + Альбит + Самурай Супер). 
Повышение содержания длинного волокна на 
0,9  и  0,8% происходило благодаря факторам 
А  и  С, при обработке семян препаратами Се-
лест Топ, Табу и применении препарата Самурай 
Супер.

Лучшие показатели выхода длинного волок-
на (20,7 и 21,0% от массы тресты) были получены 
при покрытии семян протравителем Селест Топ 

в  композициях с  фунгицидом Бункер или р егу-
лятором роста Альбит на фоне наземной обра-
ботки против конопляной блошки, а  также при 
протравливании семян инсектицидом Табу в ва-
риантах защиты: Табу + Самурай Супер, Табу  + 
Бенорад + Самурай Супер, Табу + Бункер + Саму-
рай Супер — 20,1%.

По результатам эксперимента, направленно-
го на определение массы 1000 семян, использо-
вание протравителя Селест Топ и  инсектицида, 
предназначенного для опрыскивания растений, 
обеспечивало повышение показателя на 1,0 
и 0,9% по сравнению с контролем. 

Нанесение на семена композиции препара-
тов Селест Топ и  Альбит на фоне растений, об-
работанных инсектицидом, благоприятство-
вало росту исследуемого параметра на 3,9% 
(табл. 2). С помощью корреляционного анализа 
определена положительная связь между массой 
1000 семян и их урожайностью (0,667±0,16).

Накопление масла в  семенах происходи-
ло наиболее интенсивно при применении про-
травителей Селест Топ и  Табу (фактор А)  — на 
0,31  и  0,30%, при применении фунгицидов Бе-
норад и Бункер (фактор В) — на 0,11 и 0,17% по 
сравнению с  контролем. Растения, обработан-
ные инсектицидом, в  вариантах протравлива-
ния посевного материала препаратами Бункер 
в сочетании с Селест Топ и Табу, Бенорад + Табу 
существенно увеличили содержание масла в се-
менах — на 0,75 и 1,08; 1,05% соответственно, по 
 сравнению с контрольными растениями. 

Формирование урожая растений конопли 
обуславливалось метеорологическими усло-
виями вегетационного периода и  воздействи-
ем изучаемых фитосанитарных мероприятий. 
Прибавку урожайности стеблей по сравнению 
с  контролем обеспечивало действие фактора 
А  при применении изучаемых протравителей 
на 0,96  и  0,75  т/га (13,6  и  10,6%), фактора В  — 
при использовании препаратов Бенорад, Бун-
кер и Альбит — на 0,48, 0,37 и 0,27 т/га (6,5, 5,0 
и 3,7%) и фактора С — при обработке растений 
инсектицидом  — на 0,27  т/га (3,6%). Растения, 
обработанные инсектицидом, в варианте с про-
травливанием семян препаратами Селест Топ + 
Бенорад формировали наибольшую прибавку 
урожая стеблей — 2,36 т/га (38,1%) (табл. 3). 

Прибавка урожайности семян создава-
лась под влиянием фактора А — 0,15 и 0,12 т/га 
(8,2  и  6,6%), фактора В  — 0,12 и  0,13  т/га 
(6,5 и 7,1%), фактора С — 0,08 т/га (4,3%). Высо-
кий прирост урожая семян формировался при 
взаимодействии всех факторов на фоне об-
работки инсектицидом при протравливании 
семян фунгицидами Бенорад и  Бункер в  со-
четании с  препаратами Селест Топ  — 0,40 
и 0,39 т/га (23,3 и 22,7%), Табу — 0,30 и 0,33 т/га 
(19,2 и 17,4%). 

Использование в  системе защиты от вред-
ных организмов протравителей Селест Топ 
и  Табу обеспечивало рост сбора волокна на 
0,27  и  0,26  т/га, инсектицида  — на 0,12  т/га по 
сравнению с  контролем. Совместное действие 
изучаемых факторов обеспечило наибольшую 
прибавку урожая волокна –0,64-0,71 т/га при об-
работках по вегетации препаратом Самурай Су-
пер и нанесении на посевной материал смесей 
протравителей Селест Топ + Бенорад и Бункер, 
Табу + Бенорад по сравнению с  контрольными 
растениями. 

Росту сбора масла с  1  га способствовали 
действия протравителей  — на 11,1%, фунгици-
дов  — на 9,3  и  11,1%, регулятора роста  — на 

7,4% и инсектицидная обработка — на 3,5% по 
сравнению с контролем. 

Максимальный сбор масла получен в  вари-
антах защиты Селест Топ + Бенорад + Самурай 
Супер, Селест Топ + Бункер и Табу + Бенорад + 
Самурай Супер — 0,63 т/га.

Выводы. Проводимые защитные меропри-
ятия на ранних стадиях развития растений ко-
нопли посевной с включением  приема протрав-
ливания семян композициями современных 
препаратов инсекто-фунгицидного действия 
и  регулятором роста в  сочетании с  обработ-
кой растений инсектицидом, обеспечивали по-
давление семенной инфекции, снижение рас-
пространенности корневых гнилей и защитный 
эффект от конопляной блошки. Благодаря улуч-
шению фитосанитарного состояния агроценоза, 
создавались благоприятные условия для роста 
и  развития культурных растений. Пестициды 
способствовали увеличению морфометриче-
ских параметров растений, массы 1000  семян, 
повышали содержание масла в  семенах, сбор 
масла и волокна. 

Высокую прибавку урожайности стеблей 
позволяли получить обработки растений ин-
сектицидом Самурай Супер и  посевного мат е-
риала композициями препаратов Селест Топ + 
Бенорад и  Табу + Бункер  — 2,4  и  2,1  т/га. Зна-
чительная прибавка урожайности семян фор-
мировалась при использовании в  смесях для 
протравливания фунгицидов Бенорад и  Бун-
кер в  сочетании с  препаратами Селест Топ  — 
0,40 и 0,39 т/га, Табу — 0,30 и 0,33 т/га с привле-
чением изучаемого инсектицида при наземной 
обработке культуры.
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