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Аннотацифя. В статье приведены результаты исследований и установления взаимосвязи между индексом экологической эффективности ста восьмидесяти стран 
мира и их экономическим ростом. Индекс экологической эффективности начиная с 2020 г. прошел процесс систематизации и расширения от оценки 16 до 58 показа-
телей. Для исследования были использованы методы практической направленности, непосредственно, анализа и синтеза, индукции и дедукции, табличный и графи-
ческий. Из официальных источников была выбрана статическая информация по индексу экологической эффективности и валовому внутреннему продукту стран мира. 
Было определено, что десятка лидеров по индексу непостоянна, такие лидеры мировой экономики как США, Китай и Индия за все время наблюдения вообще не 
указывались в десятке рейтинга лучших стран мира по экологической эффективности. Россия также при положительных результатах роста валового внутреннего про-
дукта не входила в рейтинг лучших стран по индексу. Такая ситуация вызывает определённое противоречие рыночной экономики, которое заключается в следующем: 
улучшение экологической эффективности по странам приводит к снижению экономического роста, то есть если человечество выбирает сохранение экологии, тогда 
оно должно отказаться от стремления к высоким темпам экономического роста, а значит от конкурентной борьбы. В заключении авторы указывают, что с середины 
20-го века мировыми элитами продвигается повестка решения глобальных человеческих проблем, выраженная в «зеленой» экономике уже с 1989 года. Также уточ-
няется, что с 2002 года оценивается и анализируется индекс экологической эффективности, который на сегодняшний день охватывает расчёты по 180 странам мира 
и 58 показателям. Итогом аналитического исследования стал вывод о том, что в десятку лидеров по данном индексу входят в основном страны Европы и Европейского 
союза, а Швеция приведена в каждом двухгодичном рейтинге в десятке лучших стран по экологии. 
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Abstract. The article presents the results of research and establishment of the relationship between the environmental performance index of one hundred and eighty 
countries of the world and their economic growth. Since 2020, the environmental performance index has undergone the process of systematization and expansion from 
the assessment of 16 to 58 indicators. For the study, the methods of practical orientation, direct analysis and synthesis, induction and deduction, tabular and graphical were 
used. Statistical information on the environmental performance index and the gross domestic product of the countries of the world was selected from official sources. It was 
determined that the top ten leaders in the index are inconstant, such leaders of the world economy as the USA, China and India have not been indicated in the top ten ranking 
of the best countries in the world in environmental performance during the entire observation period. Russia, with positive results of gross domestic product growth, was not 
included in the ranking of the best countries in the index. This situation causes a certain contradiction of the market economy, which is as follows: improving environmental 
performance by country leads to a decrease in economic growth, that is, if humanity chooses to preserve the environment, then it must abandon the desire for high rates of 
economic growth, and therefore from competition. In conclusion, the authors point out that since the mid-20th century, the world elites have been promoting an agenda for 
solving global human problems, expressed in the “green” economy since 1989. It is also specified that since 2002, the environmental performance index has been assessed and 
analyzed, which currently covers calculations for 180 countries and 58 indicators. The analytical study concluded that the top ten leaders in this index are mainly countries of 
Europe and the European Union, and Sweden is listed in each biennial rating in the top ten countries in ecology. 
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Введение. Изучая историю развития чело-
вечества, сменяемость формаций и  факторы, 
способствующие этим изменениям, однозначно 
приходим к выводам, что развитие человечества 
происходит за счет разработки и внедрения но-
вых технологий, например, когда-то переход на 
массовое производство и  получение сверхпри-
были ознаменовало переход человечества к но-
вой экономике под названием «рыночная» при 
капиталистическом способе производства [2]. 
В  сегодняшних реалиях развития общество уже 
использует результаты разработок и  внедрения 
новых технологий под названием «искусствен-
ный интеллект». Что будет следующим шагом 
и новой технологией [3, 10]? На фоне прогрессив-
ных достижений имеются области существова-
ния человечества, которые нуждаются в приори-
тетном внимании. 

Современные условия существования ци-
вилизации все больше указывают на необхо-

димость их кардинального изменения по ряду 
причин: 

 – наличие парникового эффекта;
 – изменение климата, что подтверждается по-

степенным повышением среднегодовой тем-
пературы земного шара;

 – повышение уровня водного пространства;
 – стремительное увеличение численности на-

селения на Земле;
 – недостаточность уровня продовольствен-

ной безопасности в отдельных государствах;
 – сниженный уровень социальной обеспечен-

ности населения слаборазвитых стран;
 – исчезновение представителей флоры и фауны 

по причинам загрязнения окружающей среды;
 – наличие экономического потенциала разви-

вающихся стран относительно экономик раз-
витых стран, что отражают цифровые данные 
по ряду экономических показателей, изме-
ряющих экономическое развитие;

 – невозможность достигать высоких экономи-
ческих результатов без использования при-
родных ресурсов и другое [8].
Исходя из последних исследований ученых-

экологов, наша цивилизация уже прошла шесть 
границ среди девяти принятых и  разработанных 
в 2009 г. Йоханом Рокстремом и Уиллом Штеффе-
ном [8]. К  данным границам они отнесли: изме-
нение климата, уменьшение биоразнообразия, 
нарушение циклов азота и фосфора в природе; из-
менение земельных ресурсов; наличие объемов 
пресной воды; состояние океана и  уровень его 
кислотности; объем аэрозоля в атмосфере; умень-
шение стратосферного озонового слоя; появление 
новых живых существ. Такая ситуация однознач-
но становится критической, так как все больше 
рисков реализуется, при этом процессы развития 
цивилизации не направлены вспять, а, наоборот, 
человечество своим развитием, новыми достиже-
ниями все ближе к цивилизационной катастрофе. 
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Поэтому, ученые, мировые институты, госу-
дарства понимают невозможность постоянства 
процессов развития с использованием активно 
природных ресурсов. В  связи с  такими услови-
ями существования человечества и был введен 
в  2002  г. индекс экологической эффективно-
сти [1]. 

Цель исследования провести оценка 
и  глубокий всесторонний анализ взаимосвязи 
и  взаимовлияния индекса экологической эф-
фективности определённых стран мира и  их 
экономического роста, также выработать пред-
ложения по итогам исследования.

Объект исследования  — процесс форми-
рования и  отражения значений индекса эколо-
гической эффективности на экономическом ро-
сте исследуемых стран мира.

Годы исследования  — начиная с  2002  г. 
и завершая 2024 г..

Методика исследования. Для исследова-
ния взаимосвязи и  взаимодействия «зеленой» 
экономики и  уровня экономического роста 
определённых стран в  разработке используют-
ся такие методы как реальный историзм, анализ 
и синтез, дедукция и индукция, табличный и гра-
фический методы. 

Экспериментальная база. Также для не-
посредственного анализа используются циф-
ровые данные по уровню индекса экологиче-
ской эффективности по странам мира, а также 
валового внутреннего продукта в рамках мира 
и  по отдельным странам. Для более обшир-
ной оценки взаимосвязи двух категорий взят 
двадцатилетний временной период, по при-
чине лучшего наблюдения изменения процес-
сов. Цифровые данные выбраны из материалов 
Международного валютного фонда, платфор-
мы, содержащей цифровые данные по индексу 
экологической эффективности [1, 7]. В исследо-
вании участвовало трое ученых из Московско-
го международного университета, непосред-
ственно кафедрой менеджмента, в  ракурсе 
которой проводятся исследования, связанные 
с  современной трансформацией экономиче-
ских процессов.

Ход исследования. Индекс экологической 
эффективности, сокращенная аббревиатура ко-
торого составлена из начальных букв слов на 
английском языке, обозначается как EPI. Для ре-
шения вопроса оценки и анализа составляющих 
человеческой цивилизации, связанных с рядом 
проблем дальнейшего существования и стрем-
ления к  снижению рисков и  устойчивому раз-
витию, был введен данный индекс в 2002 г. как 
результат исследований и разработок в области 
устойчивого развития стран мира представи-
телями Йельского и  Колумбийского универси-

тетов в рамках работы Всемирного экономиче-
ского форума. 

С  2006  г. публикуются данные по индексу 
один раз в два года [1]. Изначально в оценку со-
стояния двух целей политики, то есть жизнеспо-
собности экосистемы и  гигиены окружающей 
среды, входило 16  показателей, которые отра-
жали состояние этих целей по 133 странам мира. 
Постепенно система индекса экологической эф-
фективности развивалась, совершенствовалось 
и на сегодняшний день в процессе оценки уча-
ствуют 180 стран мира (развитые страны, разви-
вающиеся страны и  страны с  формирующимся 
рынком), оцениваются три цели политики, та-
кие как жизнеспособность экосистемы, гигиена 
окружающей среды, изменение климата, кото-
рые включают 11 категорий определяемых про-
блем и 58 показателей по ним [1]. 

Таким образом, система формирования ин-
декса экологической эффективности за послед-
ние практически двадцать лет расширилась по 
причине все более возрастающих рисков и  по-
являющихся новых проблем в  процессе дости-
жения целей устойчивого развития общества. 

В  табл.  1  приведены значения индекса эко-
логической эффективности первых десяти стран 
в рейтинге среди обследуемых стран за период 
с 2010 по 2016 гг. (180 стран мира). 

По данным таблицы наблюдаем, что первая 
десятка стран с  высшими значениями индекса 
непостоянна не только по составу, но и по самим 
значениям. Так если в 2010 г. первому месту со-
ответствовало значение 93,5, то в 2012 г. — 76,69. 
Обращаем внимание, что Исландия, занявшая 

первое место в 2010 г. со значением 93,5, снова 
указывается в первой десятке по итогам 2016 г., 
но на второй позиции со значением 90,51. В дан-
ном случае отсутствует градация уровней дан-
ного индекса (высокий, средний, низкий). 

Швейцария по результатам четырёх при-
веденных наблюдений указывается трижды 
в 2010 г., 2012 и 2014 со значениями 89,1; 76,69; 
87,67. Швеция в данных результатах указывается 
четыре раза в десятке лучших стран со значени-
ями: в 2010 г. 89,1 (4 место); 2012 — 68,82 (10 ме-
сто); 2014  г.  — 78,09 (9  место); 2016  г.  — 90,43 
(3  место), что отражает высокий уровень вни-
мания в  политике государства решению про-
блем в  области «зеленой» экономики. За  ука-
занный период наблюдений ни одна страна не 
была указана четыре раза, хотя Норвегия  — 
3 раза (5 место, 3 место, 10 место), Франция — 
3  раза (7  место, 6  место, 10  место), Австрия  — 
3  раза (8  место, 7  место, 8  место), Коста-Рика 
2 раза (3 место, 5 место), Люксембург — 2 раза 
(4  место, 2  место), Испания  — 2  раза (7  место, 
6  место), остальные страны указаны по одном 
уразу. Таким образом, формируется список 
стран с  более лучшими показателями в  обла-
сти соблюдения экологической эффективности, 
также отмечаем, что в большинстве это страны 
Европы и Европейского союза. 

Укажем на рис.  1  страны со значениями ин-
декса по четырем наблюдениям, которые заняли 
первое место в рейтинге и десятое место.

Понятно, что индекс является определённым 
итогом подсчета ряда показателей, о  чем гово-
рилось выше. 

Таблица 1. Индекс экологической эффективности (EPI) за период 2010-2016 гг.
Table 1. Environmental Performance Index (EPI) for the period 2010-2016

№ п/п Страна EPI 2010 год Страна EPI 2012 год Страна EPI 2014 год Страна EPI 2016 год
1 Исландия 93,5 Швейцария 76,69 Швейцария 87,67 Финляндия 90,68
2 Швейцария 89,1 Латвия 70,37 Люксембург 83,29 Исландия 90,51
3 Коста Рика 86,4 Норвегия 69,92 Австралия 82,4 Швеция 90,43
4 Швеция 86,0 Люксембург 69,2 Сингапур 81,78 Дания 89,21
5 Норвегия 81,1 Коста-Рика 69,09 Чехия 81,47 Словения 88,98
6 Маврикий 80,6 Франция 69,0 Германия 80,47 Испания 88,91
7 Франция 78,2 Австрия 68,92 Испания 79,79 Португалия 88,63
8 Австрия 78,1 Италия 68,9 Австрия 78,32 Эстония 88,59
9 Куба 78,1 Великобритания 68,82 Швеция 78,09 Мальта 88,48

10 Колумбия 76,8 Швеция 68,82 Норвегия 78,04 Франция 88,2

Источник: [1]

Рисунок 1. Крайние значения индекса экологической эффективности по отдельным периодам 
Figure 1. Extreme values   of the environmental performance index for individual periods
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В  табл.  2  представлены данные индек-
са экологической эффективности за период 
2018-2024 гг.. 

По данным таблицы отмечаем, что также аб-
солютно разнятся значения индекса по рейтин-
гу стран. Так например, значение для страны, за-
нявшей первое место по итогам 2018 г. — 87,42, 
а по итогам 2024 г. — 75,7. Понятно, что это свя-
зано и  с  расширением показателей, которые 
подлежат подсчету и анализу, но это также под-
тверждает и  ухудшение экологической эффек-
тивности стран-лидеров в  приведенном рей-
тинге. Так, если в 2010 г. для первого места было 
характерно значение 93,5, то по итогам 2024 г. — 
75,7, а десятое место в 2010 г. заняла страна со 
значением 76,8. Таким образом, снова подтверж-
даем постепенное снижение значение индекса 
даже по странам-лидерам. 

Швейцария, Дания, Швеция, Великобрита-
ния, Люксембург, Австрия, указаны в  каждом 
наблюдении в  десятке стран рейтинга, в  тоже 
время как Финляндия указывается три раза, 
а  Франция, Мальта, Норвегия два раза, осталь-
ные страны по одному разу. 

По восьми наблюдениям за период 2010-
2024 гг. Швеция входила в десятку лидеров 8 раз, 
Швейцария 7  раз, Австрия 7  раз, Люксембург 
6  раз. Повторно обращаем внимание, что в  ос-
новном лидерами по EPI являются страны Ев-
ропы и Европейского союза. Отразим на рисун-
ке динамику изменений по значениям индекса 
в рейтинге стран. 

По рисунку наблюдаем снижение значе-
ний по странам с  первым местом в  рейтинге, 
абсолютное изменение в  2024  г. по сравнению 
с  2010  г. составило минус 17,8, а  по значениям 
десятого места в рейтинге — минус 9,1. Данные 
результаты подтверждают снижение значений 
индекса экологической эффективности. Можем 
предположить, что в  дальнейших наблюдениях 
также будет присутствовать снижение. Такая си-
туация указывает на необходимость совершен-
ствования самой системы оценки индекса. 

Далее рассмотрим основные экономиче-
ские показатели, по которым формируется рей-
тинг самых богатых стран мира, то есть лидеров 
с  экономической точки зрения и  укажем циф-
ровые данные по странам-лидерам по индексу 
экологической эффективности по итогам 2024 г., 
табл. 3. 

По данным таблицы отмечаем, что среди 
стран-лидеров по индексу экологической эф-
фективности входит в первую десятку экономи-
чески сильных стран снова только две страны — 
Германия и Великобритания, остальные 8 стран 
занимают в рейтинге по критерию объема вало-
вого внутреннего продукта (ВВП) от 20-го места 
по 105 место. В частности, страна-лидер по ин-
дексу экологической эффективности Эстония за-
нимает по экономическому развитию 105 место. 
По критерию ВВП первое место в мире занима-
ет США с  объемом 28  781  млрд долларов, вто-
рое место Китай с  объемом ВВП в  18  533  млрд 
долларов. Обратим внимание на еще такой 

экономический критерий, как рост валового 
внутреннего продукта страны. 

Страны-лидеры по индексу экологической 
эффективности отражают невысокие показате-
ли. Более отмечаем, что по данным Европейско-
го союза, Международного валютного фонда эти 
страны находятся в рецессии, причиной которой 
являются объявленные санкции российской эко-
номике [5]. Но  при этом Россия, которая в  рей-
тинге по индексу экологической эффективности 
занимает место в пятом десятке, отражает эконо-
мические темпы роста в несколько раз выше. 

Китай и  Индия, по докладам Комиссии ООН 
по охране окружающей среды, более всего нуж-
даются в реализации принципов «зеленой» эко-
номики [9]. Рассматривая рост ВВП данных двух 
стран за 2024 г., заключаем Индия является лиде-
ром по данному критерию со значением в 6,6%, 
а Китай располагается на втором месте со значе-
нием 5%. Страны, входящие в группу семи силь-
нейших стран мира, отражают более низкие зна-
чения роста ВВП [6].

В табл. 4 приведем рейтинги некоторых эко-
номических лидеров мировой экономики отно-
сительно значения индекса экологической эф-
фективности за период 2010-2024 гг. 

По данным таблицы отмечаем, что круп-
ные экономики мира, такие как США и  Китай, 
на протяжении всего периода наблюдения не 
вошли в десятку рейтинга. При этом США зани-
мали 24  место по итогам 2020  г. со значением 
индекса 69,3. Самое низкое 99  место со значе-
нием 56,59 данное государство заняло в рейтин-
ге по итогам 2012 г.. Китай же занял наивысшее 
109 место в рейтинге по итогам 2016 года со зна-
чением 65,1, при этом самое худшее значение 
для данного государства было 27,6  по итогам 
2020 г. 168 местом в общем рейтинге стран мира. 

Индия, государство лидер по темпам роста 
ВВП по итогам 2024  г., на протяжении периода 
исследования имела наивысший рейтинг со зна-
чением 53,58  и  занимала 141  места по итогам 
2016 г., но наихудшее 180-е место данная страна 
заняла по итогам наблюдений 2022  г. со значе-
нием 18,9. Получается страна, которая по итогам 
2024  г. отражает самые высокие темпы разви-
тия экономики, находится в  рейтинге индекса 
экологической эффективности на 176  месте из 
180  возможных, то есть экологическая эффек-
тивность у данного государства очень низкая.

Россия — государство с самой большой тер-
риторией в мире, глобальный участник мировой 
экономики, занявший наилучшую 32  позицию 
в рейтинге стран по итогам 2016 г. со значением 
83,52, но наихудшая позиция отражается по ито-
гам 2022 г. — 112 место со значением 37,5.

Таблица 2. Индекс экологической эффективности (EPI) за период 2018-2024 гг.
Table 2. Environmental Performance Index (EPI) for the period 2018-2024

№ п/п Страна EPI 2018 год Страна EPI 2020 год Страна EPI 2022 год Страна EPI 2024 год
1 Швейцария 87,42 Дания 82,5 Дания 77,9 Эстония 75,7
2 Франция 83,95 Люксембург 82,3 Великобритания 77,7 Люксембург 75,1
3 Дания 81,6 Швейцария 81,5 Финляндия 76,5 Германия 74,5
4 Мальта 80,90 Великобритания 81,3 Мальта 75,2 Финляндия 73,8
5 Швеция 80,51 Франция 80 Швеция 72,7 Великобритания 72,6
6 Великобритания 79,89 Австрия 79,6 Люксембург 72,3 Швеция 70,3
7 Люксембург 79,12 Финляндия 78,9 Словения 67,3 Норвегия 69,9
8 Австрия 78,97 Швеция 78,7 Австрия 66,5 Австрия 68,9
9 Ирландия 78,77 Норвегия 77,7 Швейцария 65,9 Швейцария 67,8

10 Финляндия 78,64 Германия 77,2 Исландия 62,8 Дания 67,7

Источник: [1]
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Рисунок 2. Значения индекса экологической безопасности 1 и 10 места за период 2010-2024 гг.
Figure 2. Values of the environmental safety index for 1st and 10th place for the period 2010-2024
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Результаты и обсуждение. Таким образом, 
страны, занимающие передовые позиции в ми-
ровой экономике, не указываются в десятке луч-
ших стран мира по индексу экологической эф-
фективности. Следствием такой ситуации может 
быть вывод о том, что страны, ведущие активную 
экономическую деятельность, направленную на 
выполнение приоритетов рыночной экономики 
(рост, конкурентоспособность), не могут в боль-
шой мере реализовывать только принципы «зе-
леной» экономики, направленной на достиже-
ние целей устойчивого развития мира [11]. 

Возникает определённая парадигма: для по-
вышения рейтинга страны по индексу экологи-
ческой эффективности необходимо отказывать-
ся от прогрессивных технологий и  переходить 
на новые экологические технологии, что затре-
бует не только дополнительные финансовые ре-
сурсы, но и продолжительный временной пери-
од перехода к «зеленым» технологиям. Это будет 
способствовать снижению уровня формирова-
ния валового внутреннего продукта, что, в свою 
очередь, вызовет снижение и остальных эконо-
мических и социальных показателей в обществе. 

Таким образом, можно сформировать еще 
одну парадигму: «зелёная» экономика, полу-
чившая свое начало в середине 20 века с целью 
решения глобальных проблем человечества, 
также может быть рассмотрена как инстру-
мент «торможения» экономического развития 

государства, а  значит и  всей мировой системы. 
В данном случае человечество должно решить, 
что оно выбирает: или дальнейший экономиче-
ский рост или экологическую эффективность.

В мировой экономике устроено таким обра-
зом, что наиболее сильные и  развитые страны 
именно с  экономической точки зрения прини-
мают решения для всего мира, договариваясь 
о системности дальнейшего функционирования. 

Буквально во второй половине января 2025 г. 
лидер мировой экономики США повторно выш-
ли из Парижского соглашения по климату. Воз-
никает снова определённая противоречивость, 
если весь мир стремится к реализации техноло-
гий и  к  переходу полностью на «зеленую» эко-
номику, но при этом лидер мировой экономи-
ки своим решением показывает полный отказ 
от установленных правил, принятых различных 
программ по решению вопросов человечества, 
в  частности, игнорируя борьбу с  изменениями 
климата. Для всех остальных экономик мира, 
в  приоритетах у  которых в  условиях рыночной 
экономики является формирование конкурен-
тоспособной позиции в  мировой экономике, 
это серьезный сигнал к дальнейшим действиям, 
которые будут заключаться в  выборе техноло-
гий не «зеленой» экономики, а усиленного эко-
номического роста. США находятся в состояние 
невысоких показателей валового внутреннего 
продукта последние годы, и  их шаг абсолютно 

понятен, ослабление позиции в мировой эконо-
мике в постоянной динамике обязательно при-
ведет к потере лидерства, уступив таким потен-
циальным экономикам как Китай и  Индия. При 
смене лидера в мировой экономике будут изме-
нения в мироустройстве. 

Область применения результатов иссле-
дования. Практическая значимость исследова-
ния заключается в необходимости дальнейшего 
проведения научно-исследовательских работ 
в  области эффективности и  реальности под-
ходов «зеленой» экономики и  экономических 
процессов стран мира, целеустремлённых на 
постоянный рост. Применение результатов дан-
ного исследования заключается также в  необ-
ходимости использования экономических рас-
чётов для установления взаимосвязи влияния 
индекса экологической эффективности на зна-
чения экономического роста, по результатам ко-
торых должны быть выработаны определённые 
мотивы для стран мира в части более активной 
реализации «зеленой» экономики для сохране-
ния условий качественной жизнедеятельности 
человечества. Данное исследование могут ис-
пользовать ученые, занимающиеся изучением 
или исследованием проблем внедрения техно-
логий «зеленой» экономики и  экономического 
роста, также преподаватели дисциплин «Эколо-
гический менеджмент», «Мировая экономика», 
«Международные финансы». 

Таблица 3. Отдельные показатели по странам мира по итогам 2024 г.
Table 3. Selected indicators by country in 2024

№ п/п Название 
страны

Значение ВВП, 
млрд долл.

Рост ВВП за 
2024 год, %

Рейтинг (место) 
в мировой 
системе по 
объему ВВП

Название 
страны

Значение ВВП, 
млрд долл.

Рост ВВП за 
2024 год, %

Рейтинг (место) 
в мировой 
системе по 
объему ВВП

1 Эстония 43,5 1 105 США 28 781 2,8 1
2 Люксембург 88,6 1,2 73 Китай 18 533 5 2
3 Германия 4 591 - 0,2 4 Индия 3 937 6,6 7
4 Финляндия 308 - 0,3 45 Россия 2 057 3,9 12
5 Великобритания 3 495 0,7 5 - - - -
6 Швеция 623 - 0,5 23 - - - -
7 Норвегия 527 1,5 28 - - - -
8 Австрия 541 0,4 27 - - - -
9 Швейцария 938 1,3 20 - - - -

10 Дания 410 1,9 37

Источник: [1, 4, 7]

Таблица 4. EPI США, Китая, Индии, России за период 2010-2024 гг.
Table 4. EPI of the USA, China, India, Russia for the period 2010-2024

Рейтинг Страна EPI 2010 год Страна Рейтинг EPI 2012 год Страна Рейтинг EPI 2014 год
63 США 63,5 США 99 56,59 США 33 67,52

123 Китай 49,0 Китай 120 47,8 Китай 118 43,0
125 Индия 48,3 Индия 125 36,23 Индия 155 31,23
71 Россия 61,2 Россия 106 45,43 Россия 73 53,45

Рейтинг Страна EPI 2016 год Страна Рейтинг EPI 2018 год Страна Рейтинг EPI 2020 год
26 США 84,72 США 27 71,19 США 24 69,3

109 Китай 65,10 Китай 120 50,74 Китай 168 27,6
141 Индия 53,58 Индия 177 30,57 Индия 120 37,3
32 Россия 83,52 Россия 52 63,79 Россия 58 50,5

Рейтинг Страна EPI 2022 год Страна Рейтинг EPI 2024 год - - -
43 США 51,1 США 35 57,2 - - -

160 Китай 28,4 Китай 156 35,4 - - -
180 Индия 18,9 Индия 176 27,6 - - -
112 Россия 37,5 Россия 83 46,7 - - -

Источник: [1, 6, 7]
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Выводы. В заключении, учитывая все выше-
изложенное, отмечаем:
• повестка «зеленой» экономики, разрабаты-

ваемая со второй половины 20-го века и про-
двигаемая мировыми элитами, стала доста-
точно актуальной темой для стран мира, так 
как глобальные проблемы человечества, та-
кие как увеличение числа населения, изме-
нение климата, парниковый эффект, отража-
ют нарушения в балансе окружающей среды, 
что становится опасным для существования 
самой цивили зации;

• в 2002 г. был разработан новый индекс эко-
логической эффективности учеными Йель-
ского и  Колумбийского университетов, ко-
торый уже в  2006  г. по 133  странам мира 
с учетом 16 показателей был опубликован;

• система индекса экологической эффектив-
ности постепенно совершенствуется и  на 
сегодняшний день в  его расчете участвует 
уже 180 стран мира, по каждой из которых 
оценивается 58  показателей, разделенных 
на 11 категорий;

• из восьми опубликованных рейтингов стран 
со значениями индекса экологической эф-
фективности, в отличие от других стран во-
семь раз входила в  десятку лучших стран 
мира Швеция, что подтверждает стабиль-
ные процессы в области использования но-
вых технологий «зеленой» экономики;

• таким образом, для поддержания лидерства 
в  области «зеленой» экономики необходи-
мо отказаться от интенсивного экономиче-
ского роста, от лидерства в мире, при этом 
сохраняя природные ресурсы, окружаю-
щую среду, здоровье и  благополучие насе-
ления, так как конкурентная борьба между 
экономиками США и Китаем с каждым годом 
только усиливается, а  экономический рост 
возможен только за счет усиленного рос-
та выпускаемой продукции, что не входит 
в  рамки концепции «зеленой» экономики, 
тем более, что страны-лидеры по индексам 
«зеленой» экономики отражают рецессию 
в своих экономиках;

• для более точного анализа и  оценки не-
обходимо ученым, определяющим индекс 
экологической эффективности, разделить 
его на подгруппы (высокий, средний, низ-
кий) по странам с  выделением цифровых 
границ;

• можно рассматривать внедряемую «зеле-
ную» экономику как инструмент конкурент-
ной борьбы стран, отвлекающий денежные 
средства от основных направлений эконо-
мического роста страны, на фоне мировых 

установок относительно проявления осто-
рожности по активной индустриализации, 
которую выбрали страны-лидеры в  миро-
вой экономике (развитые страны);

• возможно рассмотрение и  формирование 
математической модели, которая будет от-
ражать взаимосвязь изменения одного по-
казателя, входящего в  структуру индекса, 
и  его влияния на уровень экономического 
роста. Если математически будет подтверж-
дено, что технологии «зеленой» экономики 
будут способствовать и  улучшению эколо-
гической эффективности и  экономическо-
му росту, тогда весь мир будет мотивирован 
к переходу новой формы экономики. 
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