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Аннотация. Цель исследования — на основе сопоставления действующих концепций и ряда количественных показателей выявить особенности современного 
состояния продовольственной безопасности (ПБ) России и Китая. Компаративный анализ показал, что обе страны движутся в парадигме национальной ПБ, осно-
ванной на достижении самодостаточности в потреблении сельскохозяйственного сырья и продовольствия. Россия применяет этот критерий к широкому перечню 
товарных групп, Китай, в связи с дефицитом земли и пресной воды — к зерновым, что обуславливает его частичную импортозависимость от сельскохозяйственного 
сырья, в особенности продукции растениеводства как источника кормовой базы отечественного животноводства. Достигнутый уровень продовольственной само-
обеспечения в России существенно выше. Однако, по таким критериям как значения глобального индекса продовольственной безопасности, среднесуточном потре-
блении населением растительных и животных белков и ряду других Китай опережает Россию, которая сохраняет преимущества в части качества продуктов питания. 
Сельское хозяйство обеих стран является импортозависимым от товаров и услуг смежных отраслей. Выявлены страновые различия в формах привлечения прямых 
иностранных инвестиций в эти сферы деятельности. Общий уровень цифровизации сельского хозяйства Китая сопоставим с российским и не превышает 25%, однако 
стремительно развивается ряд прорывных направлений, в том числе производство агродронов; цифровые платформы и е-торговля, к развитию которых подключены 
китайские транснациональные компании Alibaba Group, GD.com, Pinduoduo. В Китае более интенсивно идет процесс сегрегации сельскохозяйственного сырья и про-
дуктов питания по разным технологиям их производства. Обоснован вывод о значительных перспективах расширения взаимодополняемости аграрных экономик двух 
стран посредством сотрудничества в сфере органического сельского хозяйства. Предложено расширить понимание продовольственной безопасности РФ концептом 
безопасности агропромышленной системы, включив в него атрибуты технологической, демографической, социальной безопасности.
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Abstract. The purpose of the article: based on a comparison of existing concepts and a number of quantitative indicators, to identify the features of the current state of 
food security in Russia and China. Comparative analysis has shown that both countries are moving in the paradigm of national welfare based on achieving self-sufficiency in the 
consumption of agricultural raw materials and food. Russia applies this criterion to a wide range of commodity groups, China, due to the shortage of land and fresh water, applies 
it to cereals, which causes its partial import dependence on agricultural raw materials, especially crop production as a source of fodder for domestic livestock. The achieved 
level of food self-sufficiency in Russia is significantly higher. However, according to criteria such as the values of the global food security index, the average daily consumption of 
plant and animal proteins by the population, and a number of others, China is ahead of Russia, which retains advantages in terms of food quality. Agriculture in both countries 
is import-dependent on goods and services from related industries. Country differences in the forms of attracting foreign direct investment in these areas of activity have 
been identified. The overall level of digitalization of China’s agriculture is comparable to Russia’s and does not exceed 25%, but a number of breakthrough areas are rapidly 
developing, including the production of agrodrons; digital platforms and e-commerce, the development of which involves Chinese multinational companies Alibaba Group, 
GD.com, Pinduoduo. In China, the process of segregation of agricultural raw materials and food products by their production technologies is more intensive. The conclusion 
is substantiated that there are significant prospects for expanding the complementarity of the agricultural economies of the two countries through cooperation in the field 
of organic agriculture. It is proposed to expand the understanding of the food security of the Russian Federation by the concept of the security of the agro-industrial system, 
including the attributes of technological, demographic, and social security.
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Введение. Несмотря на установки Между-
народного договора о продовольственной без-
опасности (The International Food Security Treaty 
(IFST), включая попытки переноса контроля 
«свободы от голода» (freedom from hunger) на 
глобальный уровень, и  Китай, и  Россия исхо-
дят, прежде всего, из положений националь-
ной продовольственной безопасности (ПБ). 
Управление потоками продовольствия явля-
ется жестким императивом сохранения со-
циально-политической стабильности страны, 
актуальность которого резко возрастает под 

давлением угроз монополизации мировых 
сельскохозяйственных рынков и  новых аграр-
ных технологий. Важность проблематики уси-
ливают реалии военной экономики  — неиз-
бежного порождения кризиса и  перестройки 
глобального монетарного капитализма. Сво-
евременность темы определяется поиском 
расширения эффектов взаимодополняемости 
аграрных экономик России и Китая как страте-
гических партнеров с учетом исторически сло-
жившихся моделей обеспечения националь-
ной ПБ этих стран.

Методология исследования. Теоретиче-
ские подходы изучения проблемы продоволь-
ственной безопасности отражены в трудах ряда 
российских и зарубежных ученых [1-8], в отчетах 
Министерства сельского хозяйства РФ, докладах 
Коммунистической партии Китая (КПК), матери-
алах международных организаций, прежде все-
го, международной Продовольственной и сель-
скохозяйственной организации (ФАО ООН). 
Информационная база представлена россий-
ским и китайским законодательством, данными 
официальных органов статистики этих стран, 
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аналитическими сведениями разных междуна-
родных организаций. Использованы историче-
ский, абстрактно-логический, статистический 
методы, компаративный и контекстный анализ. 

Ход и  результаты исследования. Как из-
вестно, в  нашей стране понимание продо-
вольственной безопасности (ПБ) легитими-
зировано Доктриной продовольственной 
безопасности России, принятой в  2010  г., и  до-
полненной в  2020  г. Авторы её разработки от-
части опирались на опыт реализации госу-
дарственной Продовольственной программы 
в  СССР, но с  учетом подходов, обозначенных 
Продовольственной и  сельскохозяйственной 
организации ООН (ФАО). В  соответствии с  об-
новленной в 2020 г. Доктриной [9] понятие без-
опасности определяется через понятия «незави-
симость» и (далее по тексту) «самообеспечение» 
основными видами отечественной сельскохо-
зяйственной продукции, сырья и  продоволь-
ствия, а  основным индикатором ПБ оставалось 
пороговое значение объема отечественного 
производства конкретной сельскохозяйствен-
ной продукции, сырья и продовольствия к объ-
ему их внутреннего потребления (в процентах). 

Несмотря на то, что КНР является крупней-
шим в мире производителем зерновых, государ-
ство и КПК придерживается линии жесткого кон-
троля достижения самообеспечения, прежде 
всего, зерновыми, что подтверждено в  Новом 
законе о безопасности зерна (2024 г.) и очеред-
ном Плане развития сельских районов страны 
(Документ №  1) на 2024  год [10]. В  приоритете 
наращивание собственного производства, эко-
логия и  цифровизация, диверсификация им-
порта сельскохозяйственного сырья и  продо-
вольствия. Государственное финансирование 
сочетается с  политическим контролем за ис-
полнением плановых показателей и  жесткой 
системой личной ответственности представи-
телей местных органов власти. С  учетом дефи-
цита пашни идет борьба за рост урожайности. 
Поскольку эффекты химизации исчерпали себя, 
в  рамках исполнения 14-го пятилетнего Пла-
на социально-экономического развития стра-
ны и  долгосрочных целей до 2035  года (2021-
2025  гг.), подчеркивается приверженность 
сельскохозяйственным биотехнологиям (созда-
ние продуктов будущего), в частности, коммер-
циализация генетически модифицированных 
кукурузы и соевых бобов. Действует Закон о без-
опасности продуктов питания (2009 г.). 

Сравним достигнутый уровень самообеспе-
чения продуктами питания в  России и  в  Китае. 
По  базовым позициям обе страны достигли не-
обходимых гарантий предотвращения угрозы го-
лода даже в случае негативных геополитических 
сценариев. Это касается, прежде всего, основных 
видов зерновых. В  России производство зерна 
и  масличных почти в  два раза превышает вну-
тренние потребности соответственно — 191,4% 
и  192,6% (2023  г.) [11], что формирует экспорт-
ную ориентированность этих отраслей. При этом 
в  РФ имеется импортозависимость по фруктам 
и ягодам, соли, в меньшей мере — по молоку/мо-
лочным продуктам. По  данным Минпромторга 
доля российских продовольственных товаров 
в торговле превышает 80%, по социально значи-
мой номенклатуре — более 95% [12].

В  Китае внутреннее производство риса 
удовлетворяет национальный спрос почти на 
100%. Однако, в среднем по всем другим пози-
циям потребности в  продуктах питания и  сель-
скохозяйственном сырье за счет собствен-

ного производства КНР закрывается лишь 
на 65-70%, что обуславливает его частичную 
импортозависимость. 

Важным методологическим дополнением 
указанной выше концепции самодостаточно-
сти является парадокс «национального произ-
водителя». Дело в том, что политэкономическая 
и  юридическая трактовка дефиниции суще-
ственно расходятся. Так, зарегистрированное 
в  России предприятие иностранной трансна-
циональной компании считается российским. 
Импортозамещение товаров осуществлялось 
(и осуществляется) наряду с идеологией макси-
мально широкого импорта капитала (инвести-
ций). В сельское хозяйства прямые иностранные 
инвестиции (ПИИ) пришли в  очень скромных 
масштабах, а  вот в  смежных менее рискован-
ных отраслях был достигнут монопольный эф-
фект. Речь идет, прежде всего, о  первой сфере 
агропромышленного комплекса, пищевой про-
мышленности и розничных сетях. Как известно, 
транснациональные компании обладают рядом 
конкурентных преимуществ, в  принципе недо-
ступных национальным компаниям, а  основ-
ным мотивом перемещения капитала является 
максимизация прибыли, усиление рыночной 
власти за счет эффектов масштаба, экономии 
на издержках и  интернационализации иннова-
ций, особенно на фоне растущего неудовлетво-
ренного спроса на тот или иной товар в стране 
с  формирующимся рынком. В  итоге, например, 
российский рынок соков и  детского питания 
был практически поделен между американски-
ми «ПепсиКо» и  «Кока-Кола». «Данон» и  «Пеп-
сиКо» становятся системообразующими компа-
ниями России с  высокой долей присутствия на 
внутреннем рынке молока и молочной продук-
ции. Компания «ПепсиКо» пока остаётся на рос-
сийском рынке молочных продуктов и детского 
питания, объясняя это «гуманитарными аспек-
тами бизнеса». Всего у  PepsiCo в  России более 
20  крупных предприятий, а  российский рынок 
для этой ТНК является третьим по объему вы-
ручки после США и Мексики [5].

После событий 2014 и 2022 годов часть ино-
странных инвесторов ушла из российской агро-
продовольственной системы, закрыв свои пред-
приятия; другие — приостановили деятельность 
и готовы продать бизнес с правом обратного вы-
купа (выжидающая позиция); третьи остались на 
рынке и  провели ребрендинг. В  2022  г., в  ответ 
на незаконное изъятие российской собственно-
сти за рубежом, В. Путин подписал указ, направ-
ленный на управление иностранными активами 
в России [13]. Законопроект «О внешней админи-
страции по управлению организацией», принят 
в первом чтении Государственной Думой в мае 
2022 г. и нацелен на противодействие закрытию 
значимых производств с  участием иностран-
ного капитала, особенно выпускающих товары 
первой необходимости. Привлекая иностран-
ный капитал в  экономику, необходимо учиты-
вать его политэкономическую сущность, а  зна-
чит не допускать доминирования в  социально 
значимых сферах деятельности.

Очевидно, что проблематика продоволь-
ственной безопасности тесно связана с другими 
аспектами национальной безопасности России: 
валютно-финансовой, инвестиционно-иннова-
ционной. Принципиально важно, что Китай весь-
ма продуктивно использовал мощную волну 
притока ПИИ. С их помощью практически с нуля 
создавались новые для КНР индустрии, а в Рос-
сии, напротив, часто разрушались/вытеснялись/

поглощались ранее созданные. Форма притока 
ПИИ в КНР, в основном, гринфильд, в РФ — бра-
унфильд. Условия принятия ПИИ китайской сто-
роной предполагали заимствование и  копиро-
вание новых для Китая технологий и  обучение 
персонала. Государство поощряло такие заим-
ствования. В России, напротив, даже после отме-
ны поправки Джексона—Вэника, применяемой 
в  торгово-инвестиционном взаимодействии 
с СССР, возникли новые санкции в части допуска 
России к высоким технологиям. Таким образом, 
принципиально важны масштабы, формы и пра-
вила прихода ПИИ в страну.

Глобальный индекс продовольственной без-
опасности (ГИПБ — GFSI) был разработан и соз-
дан сотрудниками международного журнала 
Economist Impact (The Economist Group). Мето-
дология оценки ПБ стран мира включает в себя 
включает ряд подиндексов [14].

В табл. 1 представлены значения достигнуто-
го общего уровня ПБ России и Китая с разбивкой 
на подиндексы.

По версии Economist Impact по уровню ПБ 
Китай находится на 25  месте в  мире, Россия  — 
на 43-ем. Если в  2012  г. Россия обгоняла Китай 
по значению глобального индекса ПБ (соответ-
ственно 63 и 60,5), то к 2022 г. КНР улучшила этот 
показатель на 13,7  пунктов и  обогнала РФ по 
этому показателю. Отставание наблюдается по 
значениям показателей доступности, в  особен-
ности доступности №  2, которая характеризует 
доступность фермеров к финансовым и инфор-
мационным ресурсам, стабильность закупочных 
цен, сельскохозяйственные исследования и раз-
работки, инфраструктуру сельскохозяйственных 
предприятий (включая ирригацию, наличие хра-
нилищ, банкинг) и цепочек поставки продукции 
(логистика), достаточность поставок конечному 
потребителю. Следует отметить, что методоло-
гия расчета этого подиндекса имеет существен-
ную политическую составляющую, в  частности 
включает в себя политические и социальные ба-
рьеры доступа к продуктам питания, в том числе 
вооруженные конфликты, риски политической 
стабильности и коррупции. Именно по этим кри-
териям российские значения отстают от китай-
ских в 2,5 раза.

В  части доступности №  1  негативным явля-
ется фактор продовольственной инфляции, что 
снижает покупательную способность и  эконо-
мическую доступность продуктов питания для 
населения РФ.

Россия до сих пор опережает Китай по зна-
чениям подиндекса «качество и  безопасность» 
продовольствия, особенно в части диетических 
рекомендаций питания, требований государ-
ства маркировать пищевую ценность продуктов 
питания на этикетке, а  также наличия пищевой 
доступности для населения витамина А и нали-
чия эффективных механизмов контроля безо-
пасности со стороны государства.

Таблица 1. ГИПБ и подиндексы, 2022
Table 1. GFSI and subindexes, 2022

Показатели КНР РФ
ГИПБ 74,2/25 место 69,1/43 место
Доступность (№ 1) 86,4/33 77,8/50
Доступность (№ 2) 79,2/2 61,4/47
Качество 
и безопасность 72/46 78,7/25

Устойчивость 
и адаптация 54,5/55 55,6/47

Источник:[14]
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По критерию «устойчивость и  адаптация» 
сельского хозяйства к изменениям климата, ри-
скам стихийных бедствий, деградации/загрязне-
нию земли и  воды, внедрению эколого-эконо-
мического учета обе страны получили схожие 
баллы с незначительным опережением россий-
ской стороны. В том числе, в России почти в два 
раза выше содержание органических веществ 
в почве и ниже риски водного стресса. При этом 
Китай значительно отличается от России в  луч-
шую сторону по критерию «морское биоразно-
образие» и указывает на сохранение КНР эколо-
гии моря.

В  соответствии с  законом Энгеля рост бла-
госостояния населения как правило сопрово-
ждается снижением доли расходов на продук-
ты питания в общих расходах домохозяйств при 
увеличении абсолютных затрат на ни х. Устойчи-
вый рост стоимости рабочей силы в Китае при-
вел к  снижению доли продовольственных то-
варов в  структуре потребительских расходов 
до 20% или 45 место в мире. В России наблюда-
ется обратная тенденция: увеличение доли до 
29  процентов или 69  место среди 105  обследу-
емых стран мира [15]. По данным Федеральной 
службы государственной статистики в структуре 
потребительских расходов на продукты питания 
и  безалкогольные напитки в  1  квартале 2023  г. 
приходилось 30,8%, а  в  сельской местности  — 
37,2% [16]. Внутри России средние значения 
индикатора по децильным группам населения 
различаются в три раза, то есть напрямую опре-
деляются разбросом доходов разных групп на-
селения и  уровнем продовольственной инфля-
ции (агфляция).

По  данным OECD-FAO на начало 2024 г. уро-
вень общей и  продовольственной инфляции 
в Китае снижался с переходом в дефляционные 
процессы, особенно в сфере продуктов питания 
(-5,9%). В  России уровень агфляции понизился 
до 8,5%, но превышал значения общей инфля-
ции. По  данным на август 2024  г. уровень офи-
циальной агфляции в  РФ превысил 10%, в  том 
числе цены на картофель выросли на 79%, на са-
хар — на 56,6%. Для России характерна инфля-
ция издержек: рост внутренних цен на удобре-
ния, сельскохозяйственную технику, горючее, 
семена, логистику, включая железнодорожные 
тарифы, грузоперевозки в системе «Платон» и на 
кредит. С 2023 г. в связи выплатами участникам 
СВО повысилось и денежное предложение. 

Ситуация в  Китае определяется более жест-
ким государственным регулированием ценоо-
бразования на продукты первой необходимо-
сти, устойчивым курсом национальной валюты, 
высоким предложением продовольственных то-
варов, государственной поддержкой сельского 
хозяйства. 

Важным фактором агфляции в  России явля-
ется крайне неустойчивый курс рубля к доллару 
и его непредсказуемая девальвация в условиях 
наличия импортозависимости по многим това-
рам и  услугам первой сферы агропромышлен-
ного комплекса. В  частности, с  февраля 2014  г. 
курс рубля менялся с  34,7  рублей за доллар 
до 116,7 в декабре 2022 г. и 84,9 рублей за дол-
лар в июне 2024 г., то есть максимальные и ми-
нимальные значения отличаются более чем 
в 3 раза. Напротив, отклонения курс юаня к дол-
лару с января 2019 г. по июль 2024 г. не превы-
шают 16%. Денежно-кредитная и  валютная по-
литика России и  Китая имеет существенные 
различия, обусловленные спецификой модели 
развития экономики и  условиями вхождения 
в глобальный рынок. С 2016 г. юань является ми-
ровой резервной валютой, но не является сво-
бодно конвертируемой валютой и  колеблется 
в контролируемом государством коридоре. При 
этом действует два валютных рынка: оншор-
ный — материковый (код CNY) и оффшорный — 
Гонконгская валютная биржа (код CNH). В России 
Банк РФ в 2014 г. упразднил курсовую политику 
в  формате режима управляемого плавающего 
валютного курса и  регулярных интервенций, 
перейдя к  свободному курсообразованию, на 
который Министерство финансов воздейству-
ют в рамках бюджетного правила и пополнения 
Фонда национального благосостояния.

Важнейшим показателем ПБ и  благосостоя-
ния граждан является душевое потребление жи-
вотных белков, прежде всего, мяса всех видов, 
рыбы и морепродуктов (табл. 3).

Внутри КНР наблюдается существенная диф-
ференциация в  среднедушевом потреблении 
мяса между континентальным Китаем и Гонкон-
гом (специальный административный район) — 
в  два раза, что напрямую связано с  разрывом 
в доходах населения. По указанному показателю 
Россия опережает территориальный Китай на 
14,81 кг в год. 

После провалов 90-х годов, начиная 
с  2000  года, в  России наблюдается ежегодное 
увеличение потребления животных белков. Ки-
тай характеризуется более динамичным ростом 
этого показателя, что определяется рядом фак-
торов: эффектом низкой базы, ускоренным ро-
стом сельского хозяйства и доходов населения. 
Однако, известно, что в рационе китайцев вели-
ка роль рыбы и морепродуктов. Китай занимает 
первое место в мире по абсолютному объёму по-
требления этого вида питания — 57,5 млн тонн 
в  год (39,9  кг на душу населения в  год). Можно 
говорить о примерно равном совокупном сред-
недушевом потреблении мяса, рыбы и морепро-
дуктов в России и континентальном Китае.

По данным ФАО по значению среднесуточ-
ного потребления растительных и  животных 
белков Китай в  2021  г. догнал США и  опередил 
Россию. В 2022 г. изучаемый показатель в Китае 
составил 128,43  г в  день, в  России  — 117,55  г 
в день. 

Качественные характеристики ПБ  — доступ-
ность здорового питания, то есть доступность 
продуктов, обеспечивающих нормальное разви-
тие и  жизнедеятельность человека, укрепляю-
щих его здоровье. Это набор сбалансированной 
по питательным веществам и  витаминам пище, 
с низким содержанием сахара, соли, трансжиров. 

Из таблицы видно, что в  России выше стои-
мость диетического питания, но доля населения, 
не имеющего доступ к  такому питанию ниже, 
чем в  Китае. Соответственно  — 2,6% и  10,9% 
от общей численности населения страны или 
4,7 и 153,9 млн человек.

Современное сельское хозяйство являет-
ся ядром агропродовольственного комплекса 
(АПК). Его эффективность и  продовольствен-
ная безопасность страны безусловно зависят 
от развития целого комплекса науко- и капита-
лоёмких сопряженных отраслей. Доля импорта 
в сегменте средств производства для АПК РФ до 
недавнего времени составляла в  среднем 40-
60% их потребления и выше [20]. 

Сельскохозяйственное машиностроение 
является материальной основой механизации 
и  автоматизации аграрного труда, без разви-
тия которого невозможно внедрение точного 
земледелия и  других новых смарт-технологий. 
По  состоянию на 2023  г. механизации россий-
ского сельского хозяйства в среднем по разным 
видам машин составляла около 85%, китайско-
го — около 65%. Наращивая производство сель-
скохозяйственной техники, КНР является чи-
стым её экспортером (2022 г.).

Предпринимаются меры повышения само-
обеспеченности и других сфер АПК [21]. По пред-
варительным расчетам Национального семенно-
го альянса (НСА) доля семян гибридов и сортов 
подсолнечника отечественной селекции на рын-
ке России в 2024 г. (под сев 2025 г.) достигнет 50%. 
Ограничение импорта при росте производства 
семян гибридов российской селекции позволило 

Таблица 2. Агфляция, %
Table 2. Agflation, %

Общая инфляция 
(год к году)

Агфляция
(год к году)

Доля расходов на 
продукты питания

Вклад агфляции 
в общую инфляцию

2023 2024 2023 2024 2023 2024 2023 2024
Китай 2,1 -0,8 6,2 -5,9 33,6 33,6 2,1 -2,0
Россия 11,8 7,4 10,2 8,5 32,8 32,8 3,3 2,8

Источник: [17]

Таблица 3. Потребление мяса всех видов 
(без сала и субпродуктов), кг на душу населения 
в год, 2022 г.
Table 3. Consumption of meat of all types 
(without fat and offal), kg per capita per year, 2022

показа-
тель

страны

Мясо всех 
видов

Основной 
вид мяса

Гонконг 136,31 55,5 (курица)
Макао 103,67 46,89 (свинина)
Бразилия 99,15 48,39 (курица)
Россия 76,90 30,78 (курица)
Китай 62,09 35,5 (курица)
Индия 4,59 2,6 (курица)

Источник: [18]

Таблица 4. Стоимость и доступность здорового питания
Table 4. Cost and availability of healthy food

Стоимость диетического 
питания, долл. в день (ППС)

Люди, которые не могут позволить себе здоровое питание
проценты миллионы

2017 2021 2017 2021 2017 2021
Китай 2,57 2,96 16,6 10,9 232,2 153,9
Россия 3,15 3,68 3,3 2,6 4,7 3,7

Источник: [19]



 Международный сельскохозяйственный журнал. Т. 68, № 1 (403). 2025
17

МЕЖДУНАРОДНЫЙ ОПЫТ В СЕЛЬСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ

отечественным компаниям увеличить продажи 
практически в два раза (до 12 тыс. т) [22]. В Рос-
сии возобновят ведение реестра селекционных 
достижений в племенном животноводстве. В об-
ласти производства средств защиты растений 
(СЗР) в  2000  г. доля импорта на отечественном 
рынке составляла 80%, в  2021  г. снизилась поч-
ти до 40%. По  данным Минпромторга на август 
2024 г. в российской пищевой промышленности 
доля импортного оборудования за  четыре года 
снизилась с 66 до 47% [23].

Правовой основой цифрового перехо-
да в  АПК РФ является национальная платфор-
ма государственного управления сельским хо-
зяйством «Цифровое сельское хозя йство» [24] 
и  распоряжение Правительства РФ от 23  ноя-
бря 2023 г. № 3309-р «Стратегическое направле-
ние в области цифровой трансформации отрас-
лей агропромышленного и рыбохозяйственного 
комплексов Российской Федерации на пери-
од до 2030  года». По  данным Россельхозбанка 
уровень цифровизации сельскохозяйственных 
предприятий составляет около 23%, только 10% 
хозяйств используют технологии постоянно. При 
этом часть технологий является иностранными. 

Уровень цифровизации сельского хозяйства 
Китая в среднем сопоставим с российским уров-
нем, однако есть ряд направлений, по которым 
КНР идет с опережением: электронная коммер-
ция на базе цифровых платформ; производство 
и  использование сельскохозяйственных дро-
нов. По  состоянию на конец 2023  года количе-
ство сельскохозяйственных дронов в  стране 
превысило 200  тыс. В  конце 2023  года в  Китае 
была запущена первая в мире 20-этажная овощ-
ная ферма, управление которой возложено на 
алгоритмы ИИ [25]. Делается акцент на цифро-
вом развитии сельских районов. Поэтапный 
проект «цифровой деревни» рассматривается 
как ключ дальнейшего роста благосостояния 
сельских жителей, улучшения качества сельской 
среды. Включает в  себя достижение базового 
покрытия сетями 5G крупных сельских поселе-
ний, доведение уровня информатизации сель-
скохозяйственного производства до 26,5% [26]. 
К государственным инициативам подключились 
такие мощные китайские компании как Alibaba 
Group и  JD.com. Китайский Pinduoduo являет-
ся крупнейшим маркетплейсом сельскохозяй-
ственного сырья в  мире. По  данным компании 
Insidermonkey Китай занимает 5  место в  мире 
по количеству агротехнологических старта-
пов  — 660. Китай, наряду с  США, Великобрита-
нией, Канадой и  Австралией, входит в  пятерку 
мировых лидеров в  области разработки новых 

сельскохозяйственных технологий. Секрет успе-
ха в государственной поддержке аграрной нау-
ки, стимулировании бизнеса к  внедрению раз-
работок, использовании мирового опыта. 

Помимо цифровизации важным приорите-
том развития современного сельского хозяй-
ства Китая является его экологизация. Платой 
за быстрой рост продуктивности земли и живот-
ных стала чрезмерная химизация сельскохозяй-
ственного производства. Напомним, что в  зна-
чениях подиндексов качество и  безопасность, 
устойчивость и адаптация глобального индекса 
продовольственной безопасности Россия со-
храняет преимущества перед Китаем. 

Органическое сельское хозяйство стало от-
носительно новым направлением агробизнеса, 
который соответствует требованиям устойчи-
вого сельского хозяйства и продовольственной 
безопасности.

Из таблицы 5 видно, что развитость этого сег-
мента для Китая и России пока невелика. На зем-
ли органического сельского хозяйства (ЗОСХ) 
приходится соответственно 0,5% и  0,3% всех 
сельскохозяйственных земель страны. При этом 
за последние 10  лет наблюдается расширение 
посевов под эко-культуры, в особенности в Рос-
сии. В  обеих странах выражена специализация 
на выращивании экологически чистых зерновых 
и  бобовых. По  числу производителей, обороту 
ритейла и  объему экспорта органической про-
дукции Китай существенно опережает Россию. 
География экспорта Китая в  наибольшей мере 
ориентирована на страны ЕС, России — на США 
(2021  г.). В  Китае получило развитие органиче-
ская аквакультура, в  России это направление 
практически отсутствует. Для обеих стран важ-
ны сбор дикорастущих, включая орехи, клюкву, 
грибы, и  продукция пчеловодства. По  эксперт-
ным оценкам, доля отечественной продукции на 
российском рынке органической продукции 
в 2021 г. составила 37%, а в некоторых массовых 
сегментах еще меньше. Остальную  часть зани-
мает импортная продукция, сертифицирован-
ная за рубежом.

В  Китае, начиная с  2005  г., действует нацио-
нальный стандарт на продукцию органическо-
го земледелия. В 2023 г. правительством России 
была утверждена Стратегия развития производ-
ства органической продукции до 2030 года, од-
ним из направлений которой является взаимное 
признание российской и  китайской сторонами 
сертификатов органической продукции, кото-
рое уже реализуется в рамках пилотных проек-
тов, и безусловно является перспективным фак-
тором сотрудничества двух стран.

Заключение. Россия и Китай движутся в па-
радигме достижения национальной ПБ, ос-
нованной на достижении самодостаточности 
в  потреблении сельскохозяйственного сырья 
и продовольствия. Самодостаточность, уровень 
и  качество потребления продуктов питания  — 
понятия тесно взаимосвязанные, но не идентич-
ные. Так, Россия достигла относительно Китая 
высокого уровня самодостаточности сельско-
хозяйственным сырьем, но значительно отста-
ет от последнего в мировом рейтинге значений 
глобального индекса продовольственной безо-
пасности; имеет относительно высокий уровень 
агфляции и  долю продовольственных товаров 
в структуре средних потребительских расходов 
населения. При этом среднедушевое потребле-
ние животных белков, включая рыбу и  море-
продукты в натуральном исчислении, примерно 
одинаково. 

Импортируя не менее трети потребляе-
мого сельскохозяйственного сырья и  продо-
вольствия, Китай удерживает относительно 
стабильный курс юаня к  доллару и  евро; ди-
версифицирует географию импорта, сохраняя 
акцент на ввозе кормового зерна и  сои, экс-
портируя более дорогую продукцию: рыбу и мо-
репродукты, овощи и  фрукты, включая серти-
фицированные органические, то есть продукты 
с более высокой добавленной стоимостью.

Верность курса России на товарную само-
достаточность подтвердила практика текущего 
санкционного давления, а  земельные, водные 
и  биологические ресурсы являются конкурент-
ным преимуществом страны. Сохраняя ука-
занную парадигму, с  пониманием очевидной 
ограниченности тезиса о  тотальном импорто-
замещении и с учетом выполнения установлен-
ных ранее критериев ПБ, имеет смысл поэтапно 
расширить понимание национальной продо-
вольственной безопасности как национальной 
безопасности агропромышленной системы, 
включив в неё: а) требования к определенному 
уровню независимости смежных с сельским хо-
зяйством отраслей (технико-технологический 
аспект аграрного суверенитета); б) квотирова-
ние присутствия иностранного капитала в клю-
чевых сегментах агропромышленной системы 
(оговорив предпочтительные формы, масштабы 
и  иные условия прихода); в) контрольные циф-
ры достижения душевого потребления основ-
ных продуктов питания в  натуральном исчис-
лении в  разрезе децильных групп населения 
(по располагаемым доходам) с учетом медицин-
ских норм потребления; г) контрольные цифры 
постепенного повышения доли потребляемых 
населением органических продуктов питания, 
особенно в  сегменте детского питания; г) пока-
затели развития сельских территорий и  сель-
ского социума в контексте проблем достижения 
демографического суверенитета, вопросов за-
селенности и связанности российских террито-
рий, включая использование потенциала мало-
го/среднего предпринимательства и  личных 
подсобных хозяйств населения. Устойчивое раз-
витие в  сфере национальной агропродоволь-
ственной системы невозможно без устойчивой 
валютно-кредитной системы. В  условиях экс-
портной ориентации рублевый оборот капита-
ла является зависимым моментом кругооборота 
капитала в  долларах. В  условиях значительной 
непредсказуемой девальвации рубля обесце-
нивается как национальный капитал, так и  жи-
вой труд. Китай, экономика которого в  целом 
является экспортоориентированной, является 
примером альтернативного варианта функцио-
нирования национальных денежной и валютно-
кредитной систем.
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