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Аннотация. В статье приведены пространственные изменения в развитии производства продукции животноводства сельскохозяйственных организаций в Сибир-
ском федеральном округе (СФО) в 2014-2022 гг. Показана динамика роли сельскохозяйственных организаций в производстве продукции животноводства в регионах, 
а также муниципальных образованиях СФО в период санкционных ограничений. Территориальная дифференциация этого процесса картографически представлена 
и отображена. Выявлены территориальные различия в производстве основных видов продукции животноводства (таких как мясо, молоко, яйцо) сельскохозяйствен-
ных организаций, как на региональном, так и внутрирегиональном иерархических уровнях. Определено ограниченное число муниципальных образований макро-
региона, которые концентрируют большую часть производства продукции животноводства сельскохозяйственных организаций в стоимостном выражении, а также 
отдельных ее видов, особенно мяса и яиц, в отличие от производства молока с его более территориальным рассредоточением. Рост доли производства в валовой 
продукции животноводства СФО характерен в основном для тех муниципальных образований, в которых размещаются крупнотоварные сельскохозяйственные про-
изводители. Отмечено незначительное снижение сосредоточения производства продукции животноводства сельскохозяйственных предприятий в пригородных рай-
онах при крупных центрах потребления Сибири в исследуемый период. Особое внимание уделено крупным сельскохозяйственным производителям, деятельность 
и развитие которых отражается на территориальной структуре аграрного сектора и региональной специфике животноводства. На примере 20 крупнейших сибирских 
компаний животноводства (по размеру выручки), вносящих определенный вклад в обеспечение продовольственной безопасности, показаны их пространственная 
дифференциация и значение в территориальной организации сельского хозяйства.
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Abstract. The article presents spatial changes in the development of production of livestock products of agricultural organizations in the Siberian Federal District in 2014-
2022. The dynamics of the role of agricultural organizations in the production of livestock products in the regions and municipalities of the Siberian Federal District during the 
period of sanctions restrictions is shown. The territorial differentiation of this process is cartographically presented and displayed. The territorial differences in the production 
of the main types of livestock products (such as meat, milk, eggs) of agricultural organizations at both regional and intra-regional hierarchical levels have been revealed. 
A limited number of municipalities of the macro-region has been identified, which concentrate most of the production of livestock products of agricultural organizations in 
value terms, as well as its individual types, especially meat and eggs, in contrast to milk production with its more territorial dispersion. The growth of the share of production in 
gross livestock production in the Siberian Federal District is characteristic mainly for those municipalities where large-scale agricultural producers are located. A slight decrease 
in the concentration of livestock production of agricultural enterprises in suburban areas with large consumption centers of Siberia in the period under study was noted. 
Particular attention is paid to large agricultural producers, whose activities and development are reflected in the territorial structure of the agricultural sector and regional 
specifics of livestock breeding. On the example of 20 largest Siberian livestock companies (in terms of revenue), which make a certain contribution to food security, their spatial 
differentiation and importance in the territorial organization of agriculture are shown.
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Введение. Сформировавшаяся многоуклад-
ная экономика в  российском сельском хозяй-
стве способствует развитию одной из основных 
категорий хозяйств  — сельскохозяйственных 
организаций (СХО).

Постсоветское падение значения СХО было 
связано с  кризисными явлениями 1990-х гг. 
В  тот период активно росла доля хозяйств на-
селения в  сельскохозяйственном производ-
стве. С  начала 2010-х гг. общественный сектор 
стал восстанавливать утраченные ведущие по-
зиции. В настоящее время СХО являются основ-
ными производителями сельскохозяйственной 

продукции в  стране. Эта тенденция, свойствен-
на и  сибирскому животноводству, в  производ-
стве продукции которого с  2014  г. преоблада-
ют СХО. Сибирский федеральный округ является 
«важным макрорегионом России, участвующим 
в  формировании фондов продовольствия как 
для внутрирегионального потребления, так 
и для межрегионального и межгосударственно-
го продуктообмена» [1, с. 35].

Сельскохозяйственные организации, осо-
бенно крупные продолжают укреплять свое 
положение в  сельскохозяйственном производ-
стве макрорегиона и повышать адаптационные 

возможности в  продовольственном обеспече-
нии населения в условиях геополитической не-
стабильности, а также к новым условиям хозяй-
ствования. Сельскохозяйственные предприятия 
способствуют повышению производительности, 
конкурентоспособности, улучшению качества 
продукции, совершенствованию технологий 
и увеличению экспортных возможностей живот-
новодства. В  условиях санкций и  ограничений 
на импорт продуктов питания, развитие мест-
ного животноводства становится особенно важ-
ным для обеспечения населения продуктами 
животного происхождения.
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«Санкции могут усилить идущий уже более 
двух десятилетий процесс укрупнения и  кон-
центрации агропроизводства, ведь именно 
крупнейшим предприятиям государство оказы-
вает наибольшую поддержку» [2, с. 9]. Благода-
ря государственной поддержке, усилившейся 
с 2014 г. [3], складываются условия для развития 
СХО, производство в которых дифференцирова-
но в  зависимости от региональных природных 
и социально-экономических особенностей.

Материалы и  методы. Исследование по-
священо территориальному развитию обще-
ственного сектора животноводства СФО на ре-
гиональном и  внутрирегиональном уровнях 
в 2014-2022 г. Этот период характеризуется вос-
становлением и  преобладанием производства 
продукции животноводства в СХО СФО, а также 
введением и  усилением экономических огра-
ничений. Задействование локального уровня, 
помимо регионального, показывает низовые 
структурные сдвиги, а  также изменяющуюся 
роль муниципального образования (МО) в  об-
щесибирском производстве животноводческой 
продукции СХО.

Информационной базой послужили стати-
стические данные Федеральной службы государ-
ственной статистики (Росстат), включая Единую 
межведомственную информационно-статисти-
ческую систему (ЕМИСС) и Базу данных показа-
телей муниципальных образований (БД  ПМО). 
Кроме этого, были использованы открытые дан-
ные Росстата по финансовой (бухгалтерской) от-
четности предприятий и  организаций (2014  г.) 
и  Государственный информационный ресурс 
бухгалтерской (финансовой) отчетности (ресурс 
БФО) ФНС России (2022 г.).

Определение состава крупнейших компа-
ний животноводческой направленности осу-
ществлялось на основе данных их регистрации 
на территории СФО, наличия основного вида 
экономической деятельности (классификатор 
ОКВЭД, действующий на исследуемый год, под-
класс Животноводство с соответствующими ко-
дами) и размера выручки.

Применяются сравнительно-географический 
и картографический методы исследования, а так-
же статистические методы обработки инфор-
мации.

Результаты исследования. За исследуемый 
период в структуре производства валовой про-
дукции животноводства СФО произошли изме-
нения, если в 2014 г. доля СХО составляла 51%, 
то к  2022  г. она увеличилась и  достигла 58,4% 
(табл.  1). Наибольшее увеличение этого пока-
зателя произошло в  Красноярском крае, Кеме-
ровской и  Томской областях. Согласно [4, с.70] 
регионы, в которых более 50% валовой продук-
ции производится в  СХО, могут быть отнесены 
к  «корпоративному типу аграрной структуры». 
В  СФО в  2014  г. таких регионов насчитывалось 
пять, в 2022 г. — уже семь. В национальных ре-
спубликах СФО лидерство в  производстве жи-
вотноводческой продукции принадлежит низ-
котоварным хозяйствам населения (их удельный 
вес варьировался от 61,1% до 80,4% за период 
2014-2022  гг.). Отраслевая структура сельско-
хозяйственного производства СХО макрореги-
она поменялась: доля продукции животновод-
ства снизилась с 62% в 2014 г. до 46,6% в 2022 г. 
В  2014  г. на предприятиях сельского хозяйства 
преобладала преимущественно животноводче-
ская специализация во всех сибирских регио-
нах, в 2022 г. число таких регионов сократилось 
до семи.

В 2022 г. по сравнению с 2014 г. уменьшилась 
концентрация поголовья крупного рогатого 

скота (КРС) в  СХО СФО. Доминирование обще-
ственного сектора в  размещении поголовья 
КРС наблюдалось только в  Новосибирской об-
ласти и Красноярском крае. В 2022 г. усилилась 
концентрация поголовья свиней в  сельскохо-
зяйственных предприятиях в Томской, Кемеров-
ской, Новосибирской областях, а также Красно-
ярском крае. В  размещении поголовья птицы 
общественный сектор занимал прочные пози-
ции в Томской, Иркутской, Кемеровской и Ново-
сибирской областях.

В производстве скота и птицы на убой в жи-
вом весе увеличилась доля СХО в  СФО с  56,2% 
в 2014 г. до 67,1% в 2022 г., особенно в Краснояр-
ском крае и Новосибирской области. По сравне-
нию с 2014 г. в региональной структуре товарно-
го производства скота и птицы на убой в живом 
весе в  СХО отметим, что в  2022  г. в  Республике 
Хакасия не производилось мясо птицы, но на 
треть выросло производство говядины, также 
на треть увеличилось производство свинины 
в Красноярском крае. Вырос удельный вес СХО 
в СФО в производстве молока с 47,5% в 2014 г. 
до 54,8% в  2022  г., наиболее сильное увеличе-
ние произошло в  Томской и  Кемеровской об-
ластях, снижение  — только в  национальных 
республиках. В  2022  г. 88,6% производства яиц 
приходилось на СХО. Относительно 2014 г. мак-
симальный прирост производства яиц в 2022 г. 
наблюдался в  Алтайском крае и  Республике 
Хакасия.

Сельскохозяйственные организации СФО 
в  2022  г. произвели 74,8% продукции свино-
водства и  92,1% продукции птицеводства, 
в 2014 г. — 64,5% и 87,3% соответственно. «Агро-
промышленная интеграция получила наиболь-
шее развитие в  животноводческих хозяйствах» 
[5, с.22]. Как отмечают исследователи [напри-
мер, 7, с.38]: «Именно птицеводство, а затем сви-
новодство стали драйверами развития круп-
ных вертикально интегрированных компаний». 
В  производстве свинины значение СХО повы-
силось в  большинстве сибирских регионов, за 
исключением национальных республик, в  про-
изводстве мяса птицы — в шести сибирских ре-
гионах, кроме национальных республик, а также 
Кемеровской области-Кузбассе, в  которой про-
изводство мяса птицы, хоть и является преобла-
дающим в СХО, но снизилось на 4,5% в 2022 г. по 
сравнению с 2014 г. В производстве продукции 
скотоводства и коневодства доля СХО в СФО со-
кратилась с 36,6%, 16,2% в 2014 г. до 35,9%, 12,0% 
в 2022 г. соответственно.

За исследуемый период в СФО сменился ре-
гион-лидер производства валовой животновод-
ческой продукции СХО. В  2014  г. почти пятая 
часть продукции животноводства приходилась 
на Алтайский край, в  2022  г. около четверти  — 
на Новосибирскую область. Помимо региональ-
ного уровня произошли изменения в размеще-
нии производства продукции животноводства 
и  на внутрирегиональном. В  2014  г. из 338  МО 
СФО животноводческую продукцию производи-
ли сельскохозяйственные предприятия в 29 го-
родских округах и 255 муниципальных районах, 
в 2022 г. из 337 МО СФО — в 22 городских окру-
гах, 239 муниципальных районах и муниципаль-
ных округах.

Распределение МО в  производстве продук-
ции животноводства СХО в  2014  г. и  2022  г. по-
казывает как усиление пространственной кон-
центрации ограниченного числа МО в СФО, так 
и  территориальные различия в  масштабе про-
изводства (рис. 1 и рис. 2). Если в 2014 г. 56 МО, 
чьи доли в  производстве продукции живот-
новодства СХО были выше 0,4%, сосредота-
чивали 77,3% общесибирского производства, 
то в  2022  г.  — 53  МО  — 81,3%. Снизилась кон-
центрация производства продукции животно-
водства СХО в пригородных районах при горо-
дах-центрах СФО, в  2014  г. на них приходилось 
32,8%, в 2022 — 30,5%. 

Лидером среди МО по производству живот-
новодческой продукции в  2022  г. являлся Том-
ский муниципальный район (в 2014 г. — Омский 
район), чья доля в  производстве СХО СФО вы-
росла за девять лет с  6,9% до 8,1%. Это связа-
но, в  том числе, и  с  развитием крупного сель-
скохозяйственного производства («Сибагро» 
со свинокомплексом «Томский» и  птицефабри-
кой «Томская», Межениновская птицефабрика), 
а также реализацией инвестиционных проектов 
(модернизация и  расширение действующего 
производства свинокомплекса «Томский», стро-
ительство комбикормового завода на площадке 
птицефабрики «Томская»). Помимо этого, рас-
положение Томского района вблизи областного 
центра усиливает агломерационные связи.

Вторым МО по производству продукции 
животноводства стал Усольский муниципаль-
ный район Иркутской области, увеличив свой 
удельный вес с  5,4% в  2014  г. до 5,6% в  2020  г. 
Основную долю его экономического разви-
тия образует сельскохозяйственное произ-
водство, крупные представители которого  — 
СХПК «Усольский свинокомплекс» и  СХАО 

Таблица 1. Положение регионов СФО в развитии сельскохозяйственных организаций
Table 1. Position of the regions of the SFD in the development of agricultural organizations

Регион

Доля СХО в производстве 
продукции животноводства 

региона

Доля продукции животноводства 
СХО в производстве продукции 
сельского хозяйства СХО региона

2014 2022 2014 2022
Республика Алтай 14,4 18,3 73,7 74,2
Республика Тыва 13,5 6,7 81,3 81,4
Республика Хакасия 21,2 17,5 63,0 49,9
Алтайский край 47,4 51,1 54,1 26,4
Красноярский край 43,6 59,3 52,4 43,1
Иркутская область 53,9 56,1 73,1 72,1
Кемеровская область-Кузбасс 56,4 69,8 66,4 54,1
Новосибирская область 67,9 71,0 66,7 53,4
Омская область 51,1 56,3 58,5 51,1
Томская область 66,6 76,9 79,4 74,1
СФО 51,0 58,4 62,0 46,6
РФ 55,9 64,1 54,8 45,1

Источник: ЕМИСС. Государственная статистика [5]
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«Белореченское» специализируются на выпуске 
продукции свиноводства и птицеводства. За по-
следние годы эти действующие аграрные пред-
приятия нарастили использование своего про-
изводственного потенциала.

Рост производства продукции животно-
водства СХО за период 2014-2022  гг. отмечен 
в 78 МО СФО, падение — в 146 МО (табл. 2). Наи-
большее число МО со значительным приро-
стом доли производства в  валовой продукции 
животноводства макрорегиона расположено 
в Красноярском крае и Новосибирской области, 
со значительным сокращением  — в  Алтайском 
крае. Практически не изменили своего вклада 
в  производство животноводческой продукции 
СФО 36  МО. По  росту доли производства жи-
вотноводческой продукции СХО выделяются 
Маслянинский муниципальный район Новоси-
бирской области (+2,4%) и  Большемуртинский 
муниципальный район Красноярского края 
(+2,4%). В  Маслянинском районе, где ведущим 
сельскохозяйственным товаропроизводителем 
является крупнейшее предприятие «Сибирская 
Нива», доля сельского хозяйства в  структуре 
экономики составляет около половины. На этот 
район в  2022  г. приходилось более пятой ча-
сти от общего объема производства молока 
Новосибирской области. В  Большемуртинском 
районе вышеуказанный рост стал результатом 
завершения крупнейшего инвестиционного 
проекта и  соответственно наращивания произ-
водства продукции компании «Свинокомплекс 
«Красноярский».

Существенно уменьшили свое значение 
в  СФО Омский (-2,3%) и  Зональный (-1,4%) му-
ниципальные районы. Самые большие совокуп-
ные потери пришлись на МО Алтайского края, 
что свидетельствует об усиление ориентации 
региона на производство зерновых (в т.ч. твер-
дых сортов пшеницы), крупяных и  технических 
культур.

В производстве отдельных продуктов живот-
новодства на локальном уровне произошли сле-
дующие преобразования. В производстве скота 
и  птицы на убой в  живом весе возросла про-
странственная концентрация, если в  2014  г. на 
десять ведущих МО приходилось 58,1% обще-
сибирского производства, то в 2022 г. — 63,2%. 
Состав ведущих МО (большей частью это город-
ские округа или пригородные районы) в 2022 г. 
по сравнению с 2014 г. изменился незначитель-
но. Увеличили свою долю в производстве скота 
и  птицы СФО Большемуртинский (+5,5%), Том-
ский (+2,4%) муниципальные районы и  Ново-
кузнецкий (+3,0%) муниципальный округ, со-
кратили  — Омский (-2,1%), Зональный (-1,7%) 
муниципальные районы. Лидерами в производ-
стве скота и птицы среди МО СФО являлись Том-
ский район и Новокузнецкий округ.

В  валовом производстве молока десять ве-
дущих МО СФО в 2014 г. сосредотачивали 18,5% 
производства Сибири, в  2022  г.  — 25,6%. Со-
став ведущих МО СФО за этот период изменил-
ся. В  2022  г. по сравнению с  2014  г. наиболее 
активно увеличили свой удельный вес в произ-
водстве молока макрорегиона Маслянинский 
(+5,1%), Черепановский (+2,1%) и  Каргатский 
(+1,7%) муниципальные районы, соответствен-
но сократили  — Назаровский (-1,1%), Сузун-
ский (-0,2%) и  Бийский (-0,1%) муниципальные 
районы. Одними из крупнейших поставщиков 
молока в  СФО являются Маслянинский район 
в  Новосибирской области, а  также Канский, за-
нимающий лидирующее положение по надоям 
молока в  Красноярском крае. Размещение мо-
лочного животноводства в СФО территориально 

рассредоточено, лишь пятая часть ведущих МО 
входит в  пригородную зону городов. На  разви-
тие молочного животноводства влияют введен-
ные санкционные ограничения, рост себестои-
мости продукции, а также нестабильная ценовая 
конъюнктура.

В  производстве яиц концентрация десяти 
ведущих МО в  СФО незначительно усилилась, 
так в 2014 г. они совокупно производили 69% от 

общего производства Сибири, в 2022 г. — 70,3%. 
Состав ведущих МО за 2014-2022 гг. не изменил-
ся. В  основном это пригородные районы при 
крупных центрах потребления. Наибольшее уве-
личение вклада в производство яиц СФО показа-
ли Павловский (+2,3%) и Емельяновский (+1,7%) 
муниципальные районы, сокращение  — Иски-
тимский (-1,9%) и  Березовский (-1,4%) муници-
пальные районы. Лидерами в производстве яиц 

Рисунок 1. Доля производства продукции животноводства в сельскохозяйственных организациях МО СФО 
и крупнейшие животноводческие компании в 2014 г.
Figure 1. Share of livestock production in agricultural organizations of municipalities of the SFD and the largest 
livestock companies in 2014
Источники: База данных показателей муниципальных образований [8] и Финансовая (бухгалтерская) 
отчетность предприятий и организаций Росстата (архив)

Рисунок 2. Доля производства продукции животноводства в сельскохозяйственных организациях МО СФО 
и крупнейшие животноводческие компании в 2022 г.
Figure 2. Share of livestock production in agricultural organizations of municipalities of the SFD and the largest 
livestock companies in 2022
Источники: База данных показателей муниципальных образований [8] и Государственный информационный 
ресурс бухгалтерской (финансовой) отчетности (ресурс БФО) ФНС России [9]
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в  Сибири являются Усольский муниципальный 
район и  Беловский муниципальный округ. Не-
смотря на экономические ограничения и  логи-
стические сложности сибирские регионы, такие 
как Иркутская, Кемеровская, Новосибирская, 
Томская области, Алтайский и  Красноярский 

края продолжали экспортировать яйцо в  Мон-
голию, Казахстан, Киргизию.

В  регионах СФО по данным Всероссийской 
сельскохозяйственной переписи 2016 г. и Сель-
скохозяйственной микропереписи 2021  г. про-
изошло сокращение СХО в 2016-2021 гг. (рис. 3). 

Около половины от всех СХО Сибири прихо-
дилось на Алтайский край и  Новосибирскую 
область. Больше всего СХО, не относящихся 
к  субъектам малого предпринимательства раз-
мещалось в  Томской области и  Красноярском 
крае. 

Таблица 2. Распределение МО СФО по изменению доли производства 
продукции животноводства СХО в 2022 г. по сравнению с 2014 г.*
Table 2. Distribution of municipalities of the SFD by change in the share of 
livestock production of agricultural organizations in 2022 compared to 2014*

Регион
Прирост доли 

производства, % Без из-
менений

Сокращение доли 
производства, %

0,30-2,43 0,01-0,29 0,01-0,29 0,30-2,32
Республика Алтай - 6 2 2 -
Республика Тыва - - 7 9 -
Республика Хакасия - 2 1 5 1
Алтайский край 1 22 2 33 3
Красноярский край 4 10 7 19 2
Иркутская область 1 7 4 14 2
Кемеровская 
область-Кузбасс 3 2 5 10 -

Новосибирская 4 4 1 22 2
Омская область 1 6 4 19 1
Томская область 1 4 3 2 -
Всего 15 63 36 135 11

*Если в 2014 г. или 2022 г. производство продукции животноводства СХО 
отсутствовало в МО, то такие МО не учитывались

Источник: База данных показателей муниципальных образований [8]

Рисунок 3. Число сельскохозяйственных организаций в регионах Сибири в 2016 г. 
и 2021 г. (по данным сельскохозяйственных переписей 2016 и 2021 гг.)
Figure 3. Number of agricultural organizations in Siberian regions in 2016 and 2021 
(based on data from the 2016 and 2021 agricultural censuses)

Таблица 3. 20 крупнейших компаний животноводства Сибири в 2014 г.
Table 3. 20 largest livestock companies in Siberia in 2014

Компания Регион Выручка, 
млн руб.

Доля в струк-
туре основных 
видов эконо-
мической дея-
тельности, %

Разведение КРС

Назаровское Красноярский край 2659
7,2

Племзавод «Ирмень» Новосибирская область 1440
Разведение свиней

Сибагро Томская область 5587

37,1

Омский бекон Омская область 4217
Усольский 
свинокомплекс Иркутская область 4101

Кудряшовское Новосибирская область 3373
СПК «Чистогорский» Кемеровская область 2034
РУСКОМ-Агро Омская область 1719

Разведение сельскохозяйственной птицы

Алтайский бройлер Алтайский край 4875

55,7

Белореченское Иркутская область 4658
Новосибирская 
птицефабрика Новосибирская область 3694

Птицефабрика 
Сибирская Омская область 3538

Межениновская 
птицефабрика Томская область 3467

Саянский бройлер Иркутская область 2933
Кузбасский бройлер Кемеровская область 2101
Птицефабрика 
«Ново-Барышевская» Новосибирская область 1706

Птицефабрика Инская Кемеровская область 1271
Окинский Иркутская область 1198
Птицефабрика Чикская Новосибирская область 1120
Иртышское Омская область 1052
Всего 56743 100,0

Источник: Финансовая (бухгалтерская) отчетность предприятий и организаций 
Росстата (архив)

Таблица 4. 20 крупнейших компаний животноводства Сибири в 2022 г.
Table 4. 20 largest livestock companies in Siberia in 2022

Компания Регион Выручка, 
млн руб.

Доля в струк-
туре основных 
видов эконо-
мической дея-
тельности, %

Разведение молочного КРС, производство сырого молока

Сибирская Нива Новосибирская область 8682
14,5Назаровское Красноярский край 5002

Племзавод «Ирмень» Новосибирская область 3739
Разведение свиней

Сибагро Томская область 14973

47,0

Кудряшовское Новосибирская область 10747
Усольский 
свинокомплекс Иркутская область 7732

Свинокомплекс 
«Красноярский» Красноярский край 7574

СПК «Чистогорский» Кемеровская область 6865
МитПром Алтайский край 3206
РУСКОМ-Агро Омская область 2898
Боровково Кемеровская область 2375

Разведение сельскохозяйственной птицы

Белореченское Иркутская область 9850

38,5

Межениновская 
птицефабрика Томская область 7024

Новосибирская 
птицефабрика Новосибирская область 5695

Продо Птицефабрика 
Сибирская Омская область 5257

Саянский бройлер Иркутская область 4775
Кузбасский бройлер Кемеровская область 4550
Птицефабрика 
«Ново-Барышевская» Новосибирская область 3225

Птицефабрика Инская Кемеровская область 3225
Морозовская 
птицефабрика Омская область 2485

Всего 119879 100,0

Источник: Государственный информационный ресурс бухгалтерской (финансовой) 
отчетности (ресурс БФО) ФНС России [9]
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В  2014  г. среди двадцати крупнейших жи-
вотноводческих компаний Сибири (лидеров по 
выручке) больше их половины (12  из 20) были 
связаны с  разведением сельскохозяйственной 
птицы (табл. 3). Эти компании сосредотачивали 
55,7% от совокупной выручки крупнейших ком-
паний СФО. На долю организаций, занимающих-
ся разведением свиней в  2014  г. приходилось 
37,1% от выручки крупнейших компаний. Мень-
шую часть (7,2%) занимали компании, связанные 
с разведением КРС.

За исследуемый период совокупная выруч-
ка двадцати крупнейших компаний животно-
водства увеличилась более чем в  2  раза  — до 
119,9  млрд руб. (табл.  4). Произошедшие изме-
нения в составе крупнейших компаний показы-
вают, что большинство из них (15  из 20) сохра-
нились действующими и  в  2022  г. Значительно 
сократилась доля выручки СХО, занимающихся 
разведением сельскохозяйственной птицы на 
17,2%. В то же время удельный вес крупнейших 
предприятий, связанных с разведением молоч-
ного КРС, производством сырого молока в сово-
купной выручке крупнейших животноводческих 
активов вырос в 2 раза, связанных с разведени-
ем свиней — на 9,9%. 

В  размещении крупнейших животноводче-
ских компаний СФО проявляется историческая 
преемственность, т.к. большая их часть была ос-
нована в  советский период. Из  двадцати круп-
нейших компаний четверть размещалась в  Но-
восибирской области. В разведении молочного 
КРС и  производстве сырого молока сменился 
лидер, если в 2014 г. наибольшая выручка при-
ходилась на «Назаровское», то в  2022  г.  — на 
«Сибирскую Ниву». Появление в  составе круп-
нейших сельскохозяйственных производителей 
компании «Сибирская Нива» связано с активным 
масштабированием бизнеса в  Новосибирской 
области в 2012-2019 гг. (строительство и модер-
низация животноводческих комплексов). Сре-
ди крупнейших компаний, занимающихся раз-
ведением свиней доминирующей и  в  2014  г., 
и  в  2022  г. остается «Сибагро». На  выдвижение 
в  лидеры в  разведении сельскохозяйственной 
птицы СХАО «Белореченское» частично повли-
яло отсутствие в  числе крупнейших компаний 
«Алтайского бройлера», который прекратил дея-
тельность как юридическое лицо в 2021 г. путем 
реорганизации в  форме присоединения. В  на-
стоящее время является филиалом «Куриное 
царство» (Группа «Черкизово»).

Крупнейшие предприятия общественного 
сектора (птицефабрики, животноводческие ком-
плексы и  т.п.) в  основном расположены в  при-
городных районах юга Сибири с  тяготением 
к  Транссибирской магистрали. Вблизи городов 
формируется высокоинтенсивное молочное 
и  молочно-мясное скотоводство, свиноводство 
и птицеводство [10].

Животноводство в  большей мере подвер-
жено тенденции концентрации производства, 
вследствие чего общесибирский рынок поде-
лен крупными вертикально-интегрированны-
ми структурами. Многие сельскохозяйственные 
предприятия интегрируются в агропромышлен-

ные холдинги с  полным циклом производства. 
Например, 65% крупнейших сибирских компа-
ний входят в  агрохолдинги различного уровня 
(федерального, межрегионального, региональ-
ного) таких как Эконива  — АПК Холдинг, Груп-
па Продо, Сибагро, РПИ Групп, ГК Руском, Агро-
холдинг Сибирский Премьер, ГК птицефабрика 
Октябрьская.

Заключение. За  исследуемый период поло-
жение СХО в  Сибири укрепилось, о  чем свиде-
тельствует рост их доли в структуре производства 
валовой продукции животноводства макроре-
гиона в 2022 г. на 7,8% в сравнении с 2014 г. В от-
раслевой же структуре сельскохозяйственного 
производства СХО СФО, наоборот, доля продук-
ции животноводства снизилась на 15,4% в 2022 г. 
по сравнению с 2014 г. Если в 2014 г. на предпри-
ятиях сельского хозяйства преобладала преиму-
щественно животноводческая специализация во 
всех сибирских регионах, то в 2022 г. число таких 
регионов сократилось до семи. Среди регионов 
Сибири в производстве продукции животновод-
ства в 2022 г. четвертая часть приходилась на Но-
восибирскую область, которая вытеснила с лиди-
рующих позиций Алтайский край.

Территориальная дифференциация МО СФО 
по доле в  производстве продукции животно-
водства СХО показывает достаточно высокий 
уровень концентрации производства, который 
усилился за анализируемые годы на 4%. В то же 
время число МО в СФО, в которых развито произ-
водство продукции животноводства сельскохо-
зяйственных предприятий, сократилось на 8,1%. 
Большая часть производства продукции живот-
новодства СХО, а также отдельных ее видов (мясо 
и яйцо) концентрируются в ограниченном числе 
МО СФО. Производство же молока в СХО СФО бо-
лее территориально рассредоточено. Отметим, 
незначительное снижение в 2022 г. относительно 
2014 г. сосредоточения производства продукции 
животноводства СХО в пригородных районах при 
крупных центрах потребления СФО. 

Наибольшее число МО со значительным 
приростом доли производства в  валовой про-
дукции животноводства СФО находитс я Крас-
ноярском крае и  Новосибирской области. 
В основном это районы, где размещаются круп-
нотоварные сельскохозяйственные производи-
тели. Крупнейшие животноводческие компании 
продолжают играть важную роль в  сельскохо-
зяйственном производстве и  усиливают адап-
тационные возможности регионов СФО в дости-
жении продовольственной независимости. 

Список источников

1. Першукевич  П.М., Тю  Л.В., Афанасьев  Е.В., Голова-
тюк  С.М. Перспективы развития сельскохозяйственного 
производства Сибирского федерального округа  // АПК: 
Экономика, Управление. 2017. № 12. С. 34-44.

2. Нефедова Т.Г. Геоэкономические изменения агро-
комплекса России в новых геополитических условиях // 
Региональные исследования. 2022. № 2. С. 4-14.

3. Моргачев  И.В., Гавринева  Н.С. Предел масшта-
бирования агробизнеса агрохолдингов Российской 
Федерации  // Научный результат. Технологии бизнеса 
и сервиса. 2023. Т. 9. № 4. С. 163-173. DOI: 10.18413/2408- 
9346-2023-9-4-1-4

4. Тенденции развития и механизмы взаимодействия 
крупного и  малого бизнеса в  агропромышленном ком-
плексе. М.: ВИАПИ им. А.А. Никонова: ЭРД, 2009. (Научные 
Труды ВИАПИ им. А.А. Никонова; Вып.24). 218 с.

5. ЕМИСС. Государственная статистика. Режим до-
ступа: http://www.fedstat.ru (дата обращения: 19.02.2024).

6. Шагайда  Н.И., Узун  В.Я. Драйверы роста и  струк-
турных сдвигов в  сельском хозяйстве России. М.: Дело, 
2019. 96 с. 

7. Богачев Д.В. Значение крупного агробизнеса в ре-
гиональном развитии сельского хозяйства // Региональ-
ные исследования. 2017. № 4. С. 36-45.

8. База данных показателей муниципальных обра-
зований. Режим доступа: http://rosstat.gov.ru/dbscripts/
munst (дата обращения: 15.01.2024).

9. Государственный информационный ресурс бух-
галтерской (финансовой) отчетности (ресурс БФО) ФНС 
России. Режим доступа: http://bo.nalog.ru (дата обраще-
ния: 11.12.2023).

10. Роговская  Н.В. Сельское хозяйство  / Современ-
ная Россия: географическое описание нашего Отечества. 
Сибирь. М.: Паулсен, 2020. С. 253-258.

References

1. Pershukevich  P.M. Tyu  L.V., Afanas’ev  E.V., Golo-
vatyuk  S.M. (2017). Perspektivy razvitiya sel’sko kho zyai-
st vennogo proizvodstva Sibirskogo federal’nogo okruga
[Prospects of development of agricultural production of 
the Siberian Federal District]. APK: Ehkonomika, Upravlenie,
no. 12, pp. 34-44.

2. Nefedova  T.G. (2022). Geoehkonomicheskie izmen-
eniya agrokompleksa Rossii v novykh geopoliticheskikh us-
loviyakh [Geo-economic changes in agro-complex of Russia 
under the new geopolitical realities]. Regional studies, no. 2, 
pp. 4-14.

3. Morgachev  I.V., Gavrineva  N.S. (2023). Predel 
masshtabirovaniya agrobiznesa agrokholdingov Rossiiskoi 
Federatsii [Agribusiness scaling limit of agricultural holdings 
of the Russian Federation]. Nauchnyi rezul’tat. Tekhnologii bi-
znesa i servisa, vol. 9, no. 4, pp. 163-173. doi: 10.18413/2408- 
9346-2023-9-4-1-4

4. Uzun V.YA., Bashmachnikov  V.F., Gataulina  E.A., Sa-
raikin V.A., Rodionova G.A., Pavlushkina O.I. (2009). Tendentsii 
razvitiya i mekhanizmy vzaimodeistviya krupnogo i malogo bi-
znesa v agropromyshlennom komplekse [Development trends 
and mechanisms of interaction between large and small busi-
nesses in the agro-industrial complex]. Moscow: A.A. Nikonov 
All-Russian Institute of Agrarian Problems and Informatics.

5. EMISS. Gosudarstvennaya statistika [State statistics]. 
Available at: http://www.fedstat.ru (accessed: 19.02.2024).

6. Shagaida N.I., Uzun V.YA. (2019). Draivery rosta i struk-
turnykh sdvigov v sel’skom khozyaistve Rossii [Growth Drivers 
and Structural Changes in Russian Agriculture]. Moscow: 
Business.

7. Bogachev  D.V. (2017). Znachenie krupnogo agrobi-
znesa v regional’nom razvitii sel’skogo khozyaistva [The impor-
tance of large agribusiness in the regional development of 
agriculture]. Regional studies, no. 4, pp. 36-45.

8. Baza dannykh pokazatelei munitsipal’nykh obrazova-
nii. Informatsionnaya podsistema Rosstata [Rosstat Informa-
tion System]. Available at: http://rosstat.gov.ru/dbscripts/
munst (accessed: 15.01.2024).

9. Gosudarstvennyi informatsionnyi resurs bukhgalterskoi 
(fi nansovoi) otchetnosti [State information resource for ac-
counting (fi nancial) reporting]. Available at: http://bo.nalog.
ru (accessed: 11.12.2023).

10. Rogovskaya  N.V. (2020). Sel’skoe khozyaistvo [Agri-
culture]. In: Sovremennaya Rossiya: geografi cheskoe opisanie 
nashego Otechestva. Sibir’. [Modern Russia: geographical 
description of our Fatherland. Siberia]. Moscow: Paulsen, 
pp. 253-258.

Информация об авторе: 

Григорьева Марина Александровна, кандидат географических наук, старший научный сотрудник лаборатории экономической и социальной географии, 
ORCID: http://orcid.org/0000-0003-2491-0888, margri9@yandex.ru

Information about the author: 

Marina A. Grigoryeva, candidate of geographical sciences, senior researcher, laboratory of economic and social geography, 
ORCID: http://orcid.org/0000-0003-2491-0888, margri9@yandex.ru 

 margri9@yandex.ru




